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INTRODUCCION

La modernidad, desde su inicio un proyecto emancipador de la razén, el
progreso y la libertad, es interpelada en el siglo XXI las instituciones
que antafio la respaldaron el Estado, el mercado, la ciencia, la escuela,
la familia son sacudidas por nuevas fuerzas planetarias: digitalizacion,
desigualdad, crisis ecologica, incertidumbre politica, fragmentacion
cultural este libro parte de una constatacion: vivimos en la modernidad
tardia, una época en la que los ideales modernos todavia existen, pero

desgastados por las contradicciones de su propio desarrollo.

Los aportes Anthony Giddens y Ulrich Beck la llamaron “modernidad
reflexiva” o “sociedad del riesgo”, para enfatizar su autorreferencialidad:
la modernidad ya no sélo cambia el mundo, sino que tiene que
enfrentarse a las consecuencias no deseadas de su propia hacer los
adelantos cientificos, tecnolodgicos y econdmicos, que anunciaban
bienestar para todos, crean también vulnerabilidad, exclusion y crisis
ecoldgica la razén que queria organizar la vida social ahora encuentra
su limite ético y ecologico. Aqui el yo moderno, antes seguro de si

mismo, debe reconstruir sentido en la incertidumbre.

La posmodernidad no es el fin de la modernidad, sino su radicalizacion
es una época en que los procesos de mundializacion y digitalizacion
aceleran los cambios estructurales, desterritorializando la economia,
multiplicando las identidades y redefiniendo el Estado el poder se
dispersa en redes, la cultura se hace instantdnea y la experiencia humana
se pliega a la inmediatez la velocidad reemplaza a la estabilidad, la

conectividad al vinculo, la informacioén al conocimiento como decia
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munt Bauman, vivimos en una “modernidad liquida” en la que nada
Z tB , “modernidad liquida” en 1 d

se queda fijo y todo esta en transito.

El libro surge de la necesidad de leer criticamente los cambios sociales
actuales desde América Latina. Frente al dominio de los marcos
eurocéntricos, propone una mirada que dialogue con las grandes
tradiciones socioldgicas Weber, Marx, Durkheim, Habermas, pero
también con las voces del Sur global: Quijano, Dussel, Santos, Escobar,
Svampa, Walsh, entre otros, no para repetirlos, sino para reinventarlos
ante los nuevos desafios: crisis de legitimidad estatal, precarizacion
laboral, cultura digital, nuevas subjetividades, desigualdad global,

busqueda de una modernidad plural y sustentable.

El texto estd estructurado en cinco capitulos interrelacionados que
exploran los niveles tedrico, institucional, cultural, social y regional de
la modernidad tardia el primer capitulo repasa los antecedentes
histéricos y filosoficos del proyecto moderno, desde la Ilustracion hasta
la globalizacion se analizan las contribuciones de la sociologia clasica y
actual para comprender como la racionalizacion, el desencantamiento y
la reflexividad definen la modernidad y este es el punto de partida del
libro: la modernidad como proceso ambiguo de emancipacion y

dominacion.

El segundo capitulo analiza los cambios en la gobernanza y la
legitimidad politica a través de burocracia, tecnocracia, gobernanza y
rendicion de cuentas, se estudia como el Estado ha perdido
protagonismo frente a actores transnacionales y como la democracia

oscila entre representacion y participacion el articulo trata sobre el paso
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de la administracion publica clasica a la nueva gestion publica y la
emergencia de la gobernanza en red y los problemas de legitimidad y

transparencia que implica.

El tercer capitulo aborda la faceta simbdlica y existencial de la
modernidad tardia aqui se aborda la singularizacion, la performatividad
del yo, la biopolitica y la crisis de sentido. Se dice que la cultura digital
ha transformado las maneras de socializar y construir la identidad,
generando subjetividades liquidas y fragmentadas la emancipacion
actual necesita reconstruir el sentido comun y el lazo social mas alla del

consumo y la inmediatez.

El capitulo 4 aborda las nuevas desigualdades del capitalismo cognitivo
donde se estudia la precarizacion laboral, la economia de plataformas,
las politicas de inclusion, las migraciones y las luchas por la justicia
social para Nancy Fraser, Thomas Piketty y Boaventura de Sousa Santos;
la justicia es un concepto tridimensional que incluye redistribucion,
reconocimiento y representacion estos datos revelan que la desigualdad
ya no solo se mide en términos de ingreso, sino también en términos

culturales, geograficos y de conocimiento.

El quinto capitulo ofrece una mirada situada de los desafios y
oportunidades territoriales desde la teoria de la dependencia hasta las
epistemologias del Sur, se analizan las continuidades coloniales, las
crisis estatales y las alternativas como el Buen Vivir afirma que América
Latina puede ensenarle al mundo a pensar la modernidad global desde
la diferencia cultural, la racionalidad ecologica y los movimientos

sociales emancipatorios al capitulo finaliza con una mirada propositiva:
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la posibilidad de una modernidad latinoamericana plural, democratica y

sustentable.

El libro no pretende elaborar una teoria totalizadora de la modernidad,
sino un lugar de enunciacidn critica para pensar las contradicciones
actuales, desde la exterioridad del desencanto de la razon instrumental y
el imperio del mercado, por una razén publica, €tica y plural, que
articule saber, politica y cultura en la incertidumbre, la sociologia debe
recuperar su vocacion emancipadora: comprender el mundo para

transformarlo.

La posmodernidad no es el fin, sino la encrucijada en ella habita la crisis
y la oportunidad, la dispersion y la busqueda de sentido. Como advierte
Jirgen Habermas, el proyecto moderno aun tiene futuro si se entiende
como autocritica permanente. América Latina, con su pasado de
resistencias, desigualdades y creatividades, es un lugar para pensar la
modernidad no como imitacién, sino como reinvencion este libro abre
la puerta a transitar ese camino: de la critica del ahora a la construccion

de futuros comunes.
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CAPITULO I

1 LA MODERNIDAD TARDiA: FUNDAMENTOS Y
GENEALOGIA

“La modernidad tardia refleja la tension entre razon y caos; un tiempo
donde la sociologia busca comprender como la incertidumbre

’

reemplaza al progreso como principio estructurante de la vida moderna’

1.1 La herencia de la modernidad clasica: Razon, progreso y

orden

La modernidad se manifesto en el contexto histdrico como una
propuesta de emancipacion mediante la aplicacion de la razén y el
pensamiento critico desde el siglo XVIII, el proyecto ilustrado ha
configurado una cosmovision basada en la razon y el progreso, asi como
en la confianza en la ciencia como instrumento para ejercer control sobre
el entorno natural y para establecer una estructura social organizada de
manera racional (Habermas, 1981). El pensamiento moderno se
fundamenta en la dicotomia cartesiana que distingue entre el sujeto que
conoce y el objeto que es conocido esta perspectiva se basa en la
conviccion de que el conocimiento cientifico propiciara la emancipacion
de la humanidad de la ignorancia, el dogma y la supersticion (Touraine,

1992).

Es fundamental destacar que este impulso racional, a pesar de sus
aparentes beneficios, conlleva una serie de contradicciones y
complejidades de acuerdo con las reflexiones de Horkheimer y Adorno

en su obra de 1944, la razon instrumental, en su busqueda por
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racionalizar y optimizar procesos, presenta el riesgo de convertirse en
un sistema de regulacion y opresion que restringe tanto la libertad como
la creatividad humanas el concepto contemporaneo de avance constante
y evolutivo ha propiciado, de manera simultanea, la liberacion y la

desconexidn, asi como la autonomia y el adiestramiento.

La modernidad, concebida como un periodo de significativos cambios
socioeconomicos y culturales, ha propiciado la formacion de una nueva
estructura social esta se caracteriza por la secularizacion de las
instituciones, la creciente influencia del Estado nacion en la vida de los
ciudadanos, el desarrollo de la industrializacidén como motor econémico
y la consolidacion de la ciencia como la principal fuente de
conocimiento y legitimidad en la sociedad contemporanea, tal como
sefiala Giddens en su obra de 1990. El desencantamiento del mundo
(Weber, 1919) supuso la eliminacion de lo trascendente; esto trajo
consigo una transformacion de la sociedad, donde la 16gica racional y la

administracion técnica se impusieron.

En este sentido ¢l se precisa que el proyecto universalista de orden social,
fundamentado en la confianza en la planificacion racional, la
investigacion cientifica y el progreso tecnologico, constituye la base de
las tensiones y contradicciones que caracterizan de manera significativa

la transicion hacia la modernidad tardia y la sociedad contemporanea.
1.2 Las rupturas epistemologicas del siglo XX

El siglo XX se configuré como un momento crucial en el desarrollo de
la modernidad el proyecto ilustrado, fundamentado en la promesa de un

progreso lineal y en una razéon que se presenta como garante de la
9



emancipaciéon y de la certeza absoluta, experimentd un choque
significativo con la realidad historica los horrores de las dos guerras
mundiales, la emergencia de regimenes totalitarios caracterizados por
una notable eficiencia burocratica y la manifestacion ineludible de crisis
ecoldgicas junto con la amenaza nuclear, evidencian no solo los limites
del paradigma racionalista, sino también su profunda capacidad

autodestructiva.

La presente crisis ha puesto de manifiesto la transformacion de la razon
en lugar de desempefiar su funcion emancipadora, la razén moderna se
ha convertido en una razon instrumental, centrada en la eficiencia
técnica y en la prevision de medios, pero desprovista de atencion hacia
los fines éticos y las consecuencias imprevistas de su propio desarrollo.
Adorno y Horkheimer, en su obra "Dialéctica de la Ilustracion",
argumentan que el proceso hacia la plena ilustracion experimentd una
inversion, transformando la racionalidad en un instrumento de control
burocratico y tecnoldgico. Ulrich Beck (1998) abordé esta paradoja
sociologica mediante la introduccion del concepto de Sociedad del

Riesgo.

En esta etapa, los riesgos sociales, que abarcan dimensiones financieras,
ambientales y tecnologicas, se caracterizan por no ser externos o
naturales, sino que son manufacturados, sistémicos e incontrolables
estos riesgos son el resultado directo del éxito y la industrializacién
inherentes a la modernidad de manera paralela a esta crisis empirica, se
estaba llevando a cabo un desmantelamiento epistemoldgico. Autores

fundamentales, como Thomas S. Kuhn (1962), han cuestionado la
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concepcidn positivista del conocimiento cientifico como un proceso

acumulativo y neutral a través de su teoria de los cambios de paradigma.

La verdad no debe considerarse como un mero reflejo de la realidad,
sino como un constructo situado dentro de una matriz social es asi que
los aportes de Michel Foucault (1975) desarroll6 una perspectiva critica
en el ambito del poder, mediante la introduccion de una genealogia de
los regimenes de verdad en su andlisis, Foucault sostiene que todo
conocimiento es indisoluble de las relaciones de poder que lo sustentan
y posibilitan a esta problematica relacionada con la objetividad se

anadio la disolucion del sujeto cartesiano.

El estructuralismo y la teoria critica han cuestionado la concepcién de
un sujeto soberano, autbnomo y plenamente consciente, proponiendo en
su lugar la idea de un sujeto descentrado este ultimo se entiende como
un ente configurado por sistemas, estructuras lingiiisticas o discursos
que subyacen y determinan la accién social la dualidad de la crisis tanto
de la razén en el ambito histérico como del conocimiento en el campo
de la epistemologia se manifiesta en lo que Jean-Frangois Lyotard (1979)

identifico como la “condicion posmoderna”.

Este fendémeno se caracteriza por una profunda incredulidad y
escepticismo hacia los metarrelatos que previamente legitimaban las
instituciones y orientaban el desarrollo de la modernidad, tales como el
progreso universal, la emancipacion del proletariado y la certeza
cientifica no obstante, el consenso socioldgico predominante,
encabezado por tedricos como Anthony Giddens (1990) y el

mencionado Beck (1992), propuso una interpretacion mas matizada se
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propuso concebir el presente no como un quiebre total en la

posmodernidad, sino como una modernidad reflexiva o de segunda fase.

En esta etapa, las instituciones modernas, tales como el Estado, el
mercado y la ciencia, continuan existiendo, aunque con una conciencia
aguda de su propia contingencia, de sus fallas estructurales y de los
riesgos globales que ellas mismas generan la reflexividad impone a la
sociedad la necesidad de confrontar de manera continua sus efectos
secundarios, lo que transforma tanto la politica como la vida cotidiana
en un proceso de gestion constante de la inseguridad radical la
modernidad se encuentra en un proceso de autocritica, sin la posibilidad

de renunciar a su propia existencia.
1.3 De la modernidad sélida a l1a modernidad liquida

El siglo XX se constituyd como un periodo crucial en la evolucion de la
modernidad el proyecto ilustrado, fundamentado en la promesa de un
progreso lineal y en una razén que asegura la emancipacion y la certeza
absoluta, experimentd un choque significativo con la realidad histérica
los horrores de las dos guerras mundiales, la emergencia de regimenes
totalitarios caracterizados por una notable eficiencia burocratica y la
manifestacion ineludible de crisis ecoldgicas junto con la amenaza
nuclear, evidencian no solo los limites del paradigma racionalista, sino

también su intrinseca capacidad autodestructiva.

Esta crisis evidencio la transformacion de la razén en lugar de
desempenar su funcion emancipadora, la razén moderna se ha
convertido en una razdn instrumental, centrada en la eficiencia técnica

y en la planificacion de medios, pero desprovista de una consideracion
12



adecuada hacia los fines éticos y las consecuencias imprevistas de su
propio desarrollo los aportes de Adorno y Horkheimer, en su obra
"Dialéctica de la Ilustracion", argumentan que el proceso hacia la plena
ilustracion experimentd una inversion, transformando la racionalidad en

un instrumento de control burocratico y tecnologico.

En este sentido se retoma a Ulrich Beck (1998) abord6 esta paradoja
sociologica mediante la introduccidon del concepto de Sociedad del
Riesgo en esta etapa, los riesgos sociales, que abarcan dimensiones
financieras, ambientales y tecnoldgicas, se caracterizan por ser
manufacturados, sistémicos e incontrolables, en contraposicion a ser
considerados externos o naturales estos riesgos son, por tanto, un
resultado directo del éxito y la industrializacion inherentes a la
modernidad de manera paralela a esta crisis empirica, se estaba llevando

a cabo un desmantelamiento epistemologico.

Autores fundamentales, como Thomas S. Kuhn (1962), han cuestionado
la concepcion positivista del conocimiento cientifico como un proceso
acumulativo y neutral a través de su teoria de los cambios de paradigma
la verdad no debe ser considerada como un mero reflejo de la realidad,
sino como un constructo situado dentro de una matriz social. Michel
Foucault (1975) aplico una perspectiva critica al estudio del poder,
desarrollando una genealogia de los regimenes de verdad en su analisis,
evidencidé que todo conocimiento es inseparable de las relaciones de

poder que lo sustentan y posibilitan.

A esta problematica relacionada con la objetividad se afiadid la

disolucion del sujeto cartesiano el estructuralismo y la teoria critica han

13



cuestionado la concepcién de un sujeto soberano, autéonomo y
plenamente consciente en su lugar, se ha propuesto la idea de un sujeto
descentrado, cuya configuracién esta determinada por sistemas,
estructuras lingiiisticas y discursos que subyacen predeterminan la

accion social.

La presente doble crisis, que abarca tanto la razon en el &mbito historico
como el conocimiento en el campo de la epistemologia, se manifiesta en
lo que Jean-Frangois Lyotard (1979) identificé como la “condicion
2 4 .
posmoderna” este fendmeno se caracteriza por una profunda
incredulidad y escepticismo hacia los metarrelatos, es decir, las grandes
narrativas que previamente legitimaban las instituciones y orientaban el
desarrollo de la modernidad, tales como el progreso universal, la

emancipacion del proletariado y la certeza cientifica.

No obstante, el consenso socioldgico predominante, encabezado por
tedricos como Anthony Giddens (1990) y el mencionado Beck (1992),
propuso una interpretacion mas matizada se planted entender el presente
no como un quiebre total en la posmodernidad, sino como una
modernidad reflexiva o de segunda fase en esta etapa, las instituciones
modernas, tales como el Estado, el mercado y la ciencia, continian
existiendo, pero lo hacen bajo una conciencia aguda de su propia
contingencia, de sus fallas estructurales y de los riesgos globales que

ellas mismas generan.

La reflexividad impone a la sociedad la necesidad de confrontar de
manera continua sus efectos secundarios, lo que conlleva a una

transformacion de la politica y de la vida cotidiana en un proceso de
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gestion constante de la inseguridad radical la modernidad se encuentra
en un proceso de autocritica, sin la posibilidad de renunciar a su propia

existencia.

1.4 Giddens, Beck y Bauman: Sociologia del riesgo e

incertidumbre

El consenso en la sociologia contemporanea sostiene que la modernidad
no ha llegado a su fin, sino que ha ingresado en una fase radicalizada o
"tardia" esta etapa se caracteriza por una intensificacion de las dindmicas
fundacionales de la modernidad y por la aparicion de consecuencias
imprevistas tres de los tedricos mas influyentes en este diagndstico son
Anthony Giddens, Ulrich Beck y Zygmunt Bauman a pesar de emplear
conceptos diversos, estos autores coinciden en caracterizar una era
marcada por la incertidumbre endémica y la disolucion de las

seguridades colectivas.

Segin Anthony Giddens (1990), la modernidad tardia se define por la
interconexion de tres procesos estructurales: el desanclaje de las
instituciones tradicionales, la reflexividad del conocimiento y la
intensificacion de la globalizacion el desanclaje se define como el
proceso mediante el cual los mecanismos sociales tradicionales, tales
como el dinero o los sistemas de expertos, desplazan las interacciones
sociales de sus contextos locales de tiempo y espacio este fenomeno da

lugar a la formacion de estructuras de confianza que son abstractas.

La confianza ha evolucionado, trasladandose del carnicero local hacia el
sistema global de sanidad y certificacion de alimentos. Giddens enfatiza

la importancia de la reflexividad en las practicas sociales, las cuales no
15



se mantienen Unicamente por tradicion o inercia en esta fase, dichas
practicas son objeto de revision y modificaciébn continua,
fundamentandose en nueva informacion cientifica o moral la sociedad
adquiere una naturaleza autorreferencial, en la que el conocimiento

sobre su funcionamiento influye y transforma dicho funcionamiento.

Este proceso genera un circuito continuo de revision que intensifica la
contingencia de la vida social la elevada reflexividad presente en la vida
moderna transforma la identidad en un "proyecto biografico abierto", en
el cual el individuo se ve en la necesidad de construir su propia identidad
de manera activa, en lugar de simplemente heredarla autores como
Ulrich Beck (1992) amplia y profundiza esta perspectiva mediante su
concepto de Sociedad del Riesgo en este argumento, los peligros
derivados de la modernizacion, tales como las crisis ambientales, las
pandemias, las catastrofes tecnologicas y la inestabilidad financiera, han

sustituido a los riesgos naturales.

El éxito de la racionalidad técnica, que ha sido considerado el motor
central de la modernidad s6lida, ha experimentado una inversion en su
funcion, transformandose en una fuente de nuevas amenazas de escala
global es aqui donde Beck argumenta que la racionalidad técnica ha
perdido su capacidad de proporcionar seguridad, lo que da lugar a lo que
¢l denomina una "sociedad de efectos secundarios" la crisis de autoridad
en el ambito cientifico se manifiesta cuando la propia experticia se

revela insuficiente para anticipar o gestionar los riesgos que esta genera.

Este fendémeno presenta implicaciones politicas significativas,

evidenciadas en la Globalizacion del Peligro, en la cual los riesgos
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generados por la actividad humana trascienden fronteras tanto de clase
como geograficas asimismo, se observa una Redefinicion de la Politica,
que se transforma en la gestion de la incertidumbre y en la distribucion
de los riesgos la sociedad del riesgo, en consecuencia, no presenta un
nivel de peligrosidad superior al de épocas anteriores; sin embargo, el
riesgo actual se caracteriza por ser reflexivo y atribuido a las decisiones

técnicas y cientificas adoptadas por la propia sociedad.

Por su parte Zygmunt Bauman (2005) traslada este diagndstico de la
incertidumbre al d&mbito de la experiencia individual y la sociologia
moral mediante su concepto de Modernidad Liquida (2000) como
Bauman, propone que la flexibilizacion y la desregulacion economica,
junto con el colapso de las certezas colectivas, han provocado la
disolucion de los marcos que anteriormente proporcionaban sentido,
pertenencia y seguridad la liquidez se expresa en la vida cotidiana
mediante relaciones efimeras, en las cuales los vinculos sociales

adquieren un caracter contractual y provisional.

Asimismo, se observa en la prevalencia del empleo temporal, donde el
trabajo estable es sustituido por condiciones laborales precarias.
Ademas, la identidad se presenta como un constructo plastico, que
requiere una "tarea permanente" de reformulacion constante,
adaptandose a las exigencias cambiantes del mercado por lo tanto el
analisis de Bauman se enfoca en la ética de la fragilidad, en la cual se
establece una tension constante entre la seguridad y la libertad el
individuo contemporaneo, caracterizado por su naturaleza liquida, busca

la seguridad que ofrecian las estructuras tradicionales.
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Sin embargo, se enfrenta a la imposicion de la libertad, la cual se
presenta como una obligacion que puede resultar agotadora, dado que
debe tomar decisiones sin la existencia de redes de contencidon las
instituciones han dejado de proporcionar seguridad y un sentido de
pertenencia sostenido, lo que genera un dilema existencial en el que la
individualizaciéon extrema se manifiesta como una forma de
vulnerabilidad a pesar de que cada autor destaca un aspecto especifico

en su analisis Giddens se centra en la dinamica interna del conocimiento.

Segun Beck en la dimension ecoldgica y tecnoldgica del peligro, y
Bauman en el impacto moral y social de la fluidez los tres coinciden en
un diagndstico comun y significativo: la modernidad no ha concluido,
sino que ha experimentado una radicalizacion la reflexividad y los
riesgos globales han desmantelado las estructuras sélidas del siglo XIX
y principios del XX, lo que plantea la necesidad de establecer un nuevo
contrato social asimismo, se requiere el desarrollo de nuevas
metodologias de analisis socioldgico que permitan cartografiar un
mundo que se caracteriza, a la vez, por una mayor libertad y una

creciente vulnerabilidad.

La convergencia entre Giddens, Beck y Bauman establece las bases para
una Sociologia de la Incertidumbre, que se ve obligada a desenvolverse
en un contexto caracterizado por su inestabilidad los marcos teéricos de
reflexividad, riesgo y liquidez no solo caracterizan los sintomas de esta
modernidad radicalizada, sino que también indican la necesidad
apremiante de reconsiderar la accidon politica y la ética individual el
desafio fundamental radica en la construccion de marcos de seguridad y

significado en un contexto en el cual la base de la modernidad,
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caracterizada por la certeza racional, se ha transformado en una de sus
principales fuentes de vulnerabilidad es asi que la modernidad tardia se
presenta, en consecuencia, como un imperativo para la autocritica
continua y la administracién democratica de las repercusiones derivadas

de nuestro propio avance.

1.5 Lareflexividad como principio estructurante de la vida social

contemporanea

La modernidad tardia representa una etapa avanzada del desarrollo
moderno, caracterizada por un cuestionamiento continuo de sus
fundamentos sociales, institucionales y subjetivos en este contexto, los
marcos tradicionales que estructuraban la vida colectiva y las
trayectorias individuales experimentan una pérdida de estabilidad, lo
que da lugar a un entorno caracterizado por una reconfiguracion
constante. Segin Giddens (1991), este fenomeno puede ser analizado a
través del concepto de reflexividad institucional, el cual se define como
el proceso mediante el cual las sociedades modernas emplean el
conocimiento que generan sobre si mismas para reestructurar sus

estructuras, practicas y referentes normativos.

La modernidad se concibe actualmente no como un proyecto lineal de
progreso fundamentado en certezas cientificas, sino como un entorno
dinamico en el cual los conocimientos generados tienen la capacidad de
transformar los marcos que los originan, estableciendo asi ciclos de
retroalimentacion continua en este argumento reflexivo, la identidad
personal se desasocia de tradiciones estables y se transforma en un

"proyecto reflexivo del yo", en el cual cada individuo tiene la
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responsabilidad de construir, justificar y actualizar de manera continua

su propia biografia (Giddens, 1991).

La existencia cotidiana se transforma en un proceso de autogestion en el
cual las decisiones se encuentran mediadas por informacidn técnica,
diagnoésticos de expertos y discursos relacionados con el bienestar, la
productividad, el éxito y la autorrealizacidn, no obstante, esta autonomia
no conlleva una libertad absoluta, sino que esta influenciada por
presiones estructurales, expectativas sociales y exigencias de
rendimiento individual (Han, 2014). En este contexto, el sujeto
moderno se configura como un agente que debe constantemente
conceptualizar su vida como un proyecto empresarial, en un entorno

caracterizado por una creciente incertidumbre.

En este contexto, la hiperconectividad se establece como una
caracteristica fundamental de la modernidad tardia la expansion de las
Tecnologias de la Informacion y la Comunicacion (TIC), junto con la
consolidacion de sociedades en red, provoca una reconfiguracion de los
modos de produccion del conocimiento, las formas de interaccion social
y los procesos de reconocimiento individual (Castells, 2009). La
sobrecarga informativa y la exposicion continua a flujos globales de
datos difuminan las fronteras entre lo publico y lo privado este
fendmeno fomenta una visibilidad social constante que altera los modos

de autorrepresentacion y la nocioén de pertenencia colectiva.

La identidad se configura como una performance y una narrativa en
constante actualizacién, mediada por algoritmos, plataformas digitales

y dindmicas de validacion social no obstante, la reflexividad moderna
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no garantiza la ocurrencia de procesos emancipatorios en contraposicion,
se presenta la posibilidad de nuevas manifestaciones de ambivalencia,
ansiedad y vulnerabilidad el conocimiento generado con el propoésito de
ejercer control sobre la realidad revela, simultdneamente, las
limitaciones inherentes al control humano sobre los sistemas sociales,
econdmicos, tecnologicos y ecologicos. Segun Beck (1998), Ila
modernidad ha evolucionado de ser percibida como un proceso

orientado hacia la certeza a convertirse en un generador de riesgos.

El autor introduce el concepto de sociedad del riesgo para indicar que,
en la actualidad, los peligros no se originan unicamente en fuerzas
externas o naturales, sino que emergen de las dindmicas inherentes a la
modernizacion ejemplos de estos riesgos, producidos por la racionalidad
moderna, incluyen el cambio climatico, las crisis financieras, la
automatizacion laboral y la biopolitica del cuerpo la globalizacion
establece una interdependencia a nivel planetario que reconfigura las
relaciones de poder, las economias nacionales, las identidades culturales

y los sistemas de representacion politica (Held, 2000).

Este proceso acentiia la percepcion de habitar en un contexto marcado
por la incertidumbre y la volatilidad, el cual se distingue por la
coexistencia de la homogenizacion de los patrones de consumo y la
fragmentacion de los referentes simbolicos simultaneamente, la
individualizacion, tal como indica Bauman (2000), se configura como
un dispositivo estructural que asigna al sujeto la responsabilidad por su
éxito o fracaso, lo que conlleva a una dilucion de la responsabilidad

colectiva y a un debilitamiento de los lazos comunitarios.
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Este tejido da lugar a un escenario en el que la racionalidad instrumental,
la globalizacion, la individualizacion y la reflexividad se interrelacionan,
configurando una experiencia social caracterizada por la movilidad, la
precariedad y la imperiosa necesidad de adaptacion la modernidad tardia
debe ser entendida no unicamente como un periodo histdrico que sigue
a la modernidad clasica, sino como un régimen de ordenamiento social
que genera sujetos reflexivos, expuestos y autoexigidos este contexto
también perpetia desigualdades estructurales, manifestindose a través

de nuevas formas de control simbdlico y emocional (Illouz, 2012).

Para entenderlo se necesita una sociologia critica que combine
estructurales e interpretativas; una sociologia capaz de analizar la
mutacion de las instituciones y los sistemas de poder y las nuevas formas
de subjetivacion, utilizando un enfoque hermenéutico para comprender
el sentido que los actores le dan a sus acciones en situaciones de

incertidumbre.

Asimismo, se requiere una interpretacion politica que ponga de
manifiesto las tensiones existentes entre libertad y dominio, autonomia
y vulnerabilidad, asi como entre conocimiento y riesgo en recapitulacion,
el estudio de la modernidad tardia requiere el reconocimiento de sus
promesas emancipadoras, sus narrativas de progreso y su potencial
innovador, al mismo tiempo que es necesario problematizar sus efectos
ambivalentes en relacion con la desigualdad, el sufrimiento social y las

nuevas formas de dominacion.
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“La modernidad tardia no concluye la historia moderna, la intensifica:
transforma la razon en autocritica y revela que la incertidumbre es el

nuevo horizonte de la experiencia social contemporanea”
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CAPITULO II

2 TRANSFORMACIONES INSTITUCIONALES Y CRISIS
DEL ESTADO

“La modernidad tardia redefine al Estado: las estructuras jerarquicas
ceden ante redes de poder global, donde gobernar exige negociar

legitimidad, rendir cuentas y adaptarse a la complejidad social”
2.1 Globalizacion y erosion del Estado-nacion

La globalizacion se presenta como uno de los procesos mas
significativos en la reconfiguracion de la modernidad tardia este
fendmeno, mas que un mero intercambio econdmico, constituye una
transformacion significativa en la estructura del poder, la soberania y la
gobernanza a nivel global desde finales del siglo XX, las
transformaciones en los 4ambitos tecnologico, financiero 'y
comunicacional han dado lugar a una red de interdependencias que pone
en entredicho la capacidad de los Estados nacionales para regular los
flujos econdémicos, culturales y politicos que cruzan sus fronteras (Held,

McGrew, Goldblatt & Perraton, 1999).

En este contexto, el Estado-nacion, como institucion fundamental de la
modernidad clésica, atraviesa un proceso de descentramiento tanto
funcional como simbdlico en este proceso, su poder no se limita
unicamente al monopolio de la coercidn legitima, sino que se manifiesta
en su habilidad para integrarse en un entramado global complejo los
aportes de Anthony Giddens (1990) conceptualiza la globalizacion

como la intensificacion de las relaciones sociales a nivel mundial, las
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cuales conectan lugares distantes de tal forma que los acontecimientos
locales son influenciados por procesos que se desarrollan a miles de

kilometros de distancia

El resultado, las decisiones a nivel nacional se encuentran condicionadas
por la influencia de actores transnacionales, tales como corporaciones
multinacionales, organismos financieros, plataformas digitales y redes
de conocimiento que operan fuera del &mbito de la soberania estatal esta
dindmica genera lo que Ulrich Beck (2004) identifica como la “sociedad
mundial del riesgo”, en la cual las amenazas globales, tales como las
crisis financieras, las pandemias y el cambio climatico, superan las
limitaciones de cualquier jurisdiccidn politica eta situacion conlleva un
debilitamiento de la eficacia de los mecanismos nacionales destinados

al control y la gestion de dichas amenazas.

La erosion del Estado-nacion no implica su desaparicion, sino mas bien
una transformacion en su funcionalidad de acuerdo con Castells (2009),
los Estados se ven en la necesidad de negociar su soberania en el
contexto de una "arquitectura de redes" que integra actores tanto
publicos como privados en diversas escalas la logica de la economia
informacional establece una nueva racionalidad caracterizada por la
competitividad global, lo que conlleva una redefinicion del papel del
Estado este se concibe mas como un facilitador del mercado que como

un garante del bienestar social.

En este debate, la planificacion centralizada, propia del Estado moderno,
es desbordada por un modelo de gobernanza multinivel flexible y

descentralizada; en este marco, la ciudadania misma se transforma: las
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identidades politicas, que antes se definian en términos territoriales y
nacionales, se fragmentan en multiples lealtades culturales, religiosas o
digitales. Para Habermas (2001), la globalizacion crea una "constelacion
posnacional” en la que los derechos y deberes ciudadanos se reasignan
a agencias supranacionales (como la ONU o la UE) y a redes globales

de la sociedad civil.

En efecto, el Estado nacidn ya no actia como el tnico mediador entre el
individuo y la comunidad politica, sino que se transforma en un actor
adicional dentro de una constelacién de poder difuso la reconfiguracion
en cuestion tiene implicaciones significativas para la legitimidad
democratica la capacidad de los gobiernos para atender las demandas
sociales se encuentra limitada por compromisos financieros
internacionales y por la presion ejercida por organismos multilaterales
segun Stiglitz (2002) senala que la globalizacion econdmica,
influenciada por instituciones como el Fondo Monetario Internacional y
el Banco Mundial, ha limitado la autonomia politica de los paises en

desarrollo.

Esta situacion se manifiesta a través de la imposicion de politicas de
ajuste estructural que, a su vez, debilitan el contrato social la
subordinacioén de la politica a la economia genera lo que Pierre Bourdieu
(1998) identifica como “la mano invisible de la globalizacion neoliberal”
este fendémeno se manifiesta como una forma de violencia simbodlica que
contribuye a la naturalizacion de la desigualdad y a la erosion de la
capacidad redistributiva del Estado no obstante, la erosion del estado
presenta caracteristicas no homogéneas por lo tanto diversos autores,

entre ellos Saskia Sassen (2010), argumentan que la globalizacion no
26



conduce a la destruccion del Estado, sino que implica una

reorganizacion de sus funciones.

El Estado se redefine como un espacio estratégico que propicia la
insercion de capitales y regula la movilidad de personas y bienes, aunque
ello implica una reduccion de su autonomia soberana en este contexto,
la seguridad y el control fronterizo asumen una funcién paradojica:
mientras el capital circula sin restricciones, las migraciones humanas se
ven limitadas la globalizacion establece fronteras permeables para el
capital, mientras que impone barreras rigidas para la movilidad de las

personas.

El impacto cultural de este proceso presenta una profundidad
significativa la homogeneizacién global impulsada por la cultura de
masas coexiste con movimientos de resistencia a nivel local que buscan
reivindicar identidades, lenguas y memorias especificas. Robertson
(1995) define este fendmeno como "glocalizacioén", el cual se refiere a
la simultaneidad de lo global y lo local en este tejido, las comunidades
llevan a cabo una reinterpretacion de los flujos globales en funcion de
sus contextos especificos en América Latina, se observa la coexistencia
de politicas neoliberales junto a proyectos de soberania comunitaria y

economia solidaria (Svampa, 2019).

Este fenomeno refleja una compleja interaccion entre diferentes
enfoques econdmicos y sociales en la region en este tejido, la
gobernanza global se presenta como una respuesta a la limitacion de los
Estados para abordar de manera efectiva los problemas transnacionales,

no obstante, la legitimidad democratica de dicho sistema presenta
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caracteristicas de fragilidad. Held (2004) sefiala que la gobernanza
global tiende a perpetuar desigualdades de poder, en la medida en que
los paises del Norte establecen las normas que los paises del Sur se ven
obligados a seguir se postula, en consecuencia, la necesidad de un
cosmopolitismo democratico que redistribuya la autoridad y fomente
mecanismos de rendicion de cuentas que trasciendan las fronteras

nacionales.

La globalizacion reconfigura los conceptos de soberania, poder y
ciudadania el Estado nacioén ha dejado de ser el unico eje de la vida
politica contemporanea, aunque no puede considerarse un actor obsoleto
se encuentra en un proceso de reconfiguracion relacional, en el cual su
supervivencia estd condicionada por su capacidad para adaptarse,
coordinar y reinventar su legitimidad en el contexto de la red global la
funcion de las ciencias sociales consiste, en consecuencia, en analizar
de qué manera esta nueva configuracion del poder modifica la
experiencia politica, asi como los conceptos de justicia y cohesion social

en el contexto de la modernidad tardia.
2.2 Gobernanza, burocracia y nueva gestion publica

La transformacion del Estado en la modernidad tardia requiere un
analisis del cambio conceptual y préactico que ha afectado su
funcionamiento la transicién del modelo burocratico clasico hacia
nuevas formas de gestion publica indica una reorganizacion sustancial
del poder y de la racionalidad administrativa este cambio ocurre en un
contexto global que se distingue por la interdependencia econdmica, la

creciente demanda de transparencia y la presion ejercida por la
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ciudadania en favor de instituciones mas eficientes y participativas

(Peters & Pierre, 2000).

En el contexto de la modernidad clasica, Max Weber (1922) caracterizd
la burocracia como la manifestacion mas racional de la dominacion legal
la estructura jerarquica, la division técnica del trabajo, la impersonalidad
y la obediencia a normas universales aseguraban un nivel de
previsibilidad y eficacia en el funcionamiento organizacional la
burocracia constituia, segun Weber, un elemento fundamental del
Estado moderno y del proceso de racionalizaciéon en el contexto
occidental en el siglo XXI presenta una paradoja en la que los principios
que anteriormente garantizaban la estabilidad administrativa han
evolucionado hacia factores que generan rigidez, ineficiencia y

desconfianza publica.

El Estado burocratico weberiano, fundamentado en el control jerarquico
y la obediencia normativa, presenta limitaciones frente a los desafios
contemporaneos derivados de la globalizacion, la complejidad social y
la aceleracion tecnologica. Osborne y Gaebler (1992) sostienen que los
gobiernos del siglo XX estaban estructurados para "remar", mientras que
los del siglo XXI requieren "dirigir" esta transicion implica la necesidad
de coordinar redes, generar incentivos y evaluar resultados esta metafora
sintetiza la logica de la nueva gestion publica (NGP), un paradigma que

surge en la década de 1980 como resultado de las reformas neoliberales.

La NGP tiene como objetivo trasladar al sector publico los principios de
eficiencia, competencia y orientacion al cliente que caracterizan al

sector privado la Nueva Gestion Publica (NGP) fomenta una
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racionalidad gerencialista que otorga primacia a la eficiencia en
detrimento de la legalidad, asi como al rendimiento en lugar de al
procedimiento el objetivo consiste en transformar la administracion
publica en una entidad caracterizada por su flexibilidad, la definicién de
metas medibles, la evaluacion sistematica de resultados y la autonomia

operativa.

De acuerdo con Hood (1991), los componentes esenciales del modelo
en cuestion incluyen la desagregacion de unidades administrativas, la
competencia entre proveedores de servicios, la orientacion hacia el
desempefio, la contratacion externa y la implementacion de incentivos
basados en resultados este enfoque representa una disrupcion con
respecto a la concepcion burocratica tradicional, en la que se reemplaza
la obediencia jerarquica por un sistema de control basado en indicadores
y metas sin embargo, esta transformacion trasciende la mera dimension

técnica.

Este fendémeno indica una transformacion en la interrelacion entre el
Estado, el mercado y la sociedad civil la gobernanza, conceptualizada
como la coordinacion de actores interdependientes en redes horizontales,
se establece como la nueva gramatica del poder publico (Rhodes, 1996).
Se observa una transicion de un Estado que ejerce la imposicion a uno
que se caracteriza por la negociacion; asimismo, se manifiesta un
cambio de un gobierno que ejerce autoridad a una gobernanza que se
enfoca en la coordinacion este desplazamiento redefine la nocion de
autoridad, la cual ya no se ejerce a partir del monopolio del poder, sino
desde la capacidad de generar consensos, coaliciones y cooperacion

entre actores publicos, privados y comunitarios.
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Segliin Kooiman (2003) y Mayntz (2005) conceptualizan la gobernanza
como un sistema policéntrico de direccion, en el cual la responsabilidad
por la accidon publica se distribuye a través de redes complejas en la
practica, esto se manifiesta a través de la formacion de alianzas entre el
sector publico y el sector privado, la implementacion de procesos de
descentralizacion administrativa y la inclusion de la participacion
ciudadana en la elaboracion de politicas no obstante, la pluralizacion del
poder conlleva ciertos riesgos, tales como la posible pérdida de control
democratico, la captura de politicas por parte de intereses corporativos

y la fragmentacion de la responsabilidad politica.

En América Latina, las reformas inspiradas en la Nueva Gestion Publica
(NGP) han generado efectos ambivalentes. Por un lado, se promovio la
modernizacion administrativa, la digitalizacion y la transparencia; por
otro, se consolido la mercantilizacion de los servicios publicos y el
debilitamiento de la funcion social del Estado (Kliksberg, 2001). La
gestion por resultados, en ausencia de una base ética y democratica
robusta, puede conducir al tecnocratismo, lo que implica una reduccion
de la accidn publica a indicadores cuantitativos y una desconsideracion

de las dimensiones sociales y participativas.

Desde una perspectiva critica, Aguilar Villanueva (1996) argumenta que
la gobernanza y la gestion publica contemporanea deben ser
comprendidas no Unicamente como herramientas de eficiencia, sino
también como mecanismos de legitimacion democratica la politica
publica se define no unicamente por su capacidad para abordar y
resolver problemas, sino también por la manera en que incorpora a los

actores sociales en el proceso de toma de decisiones en la
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contemporaneidad caracterizada por la interdependencia, la eficacia sin

legitimidad se presenta como un fenémeno insostenible.

La auténtica innovacién no se encuentra en la mera imitacion de las
dinamicas del mercado, sino en la creacion de instituciones reflexivas
que sean capaces de aprender, deliberar y rendir cuentas ante la
ciudadania el enfoque de gobernanza reflexiva, tal como lo plantea
Jessop (2002), sugiere la necesidad de establecer un equilibrio entre la
coordinacion jerarquica, la cooperacion en red y la autorregulacion de
los actores involucrados este modelo reconoce que el Estado continua
siendo el garante tltimo de la cohesion social; sin embargo, su capacidad

para ejercer autoridad a través del control unilateral ha sido modificada.

La gobernanza contemporanea requiere de una capacidad estratégica,
asi como de un enfoque en la transparencia y el desarrollo de habilidades
deliberativas en este contexto, la rendicion de cuentas y el acceso a la
informacion publica se establecen como fundamentos esenciales de la
legitimidad institucional (Cunill Grau, 2016). La burocracia, en lugar de
extinguirse, experimenta un proceso de transformacion el desafio radica
en no eliminarla, sino en articularla con nuevas logicas de coordinacion
horizontal y en fomentar la participacion ciudadana. En la modernidad
tardia, se observa un cambio en la gobernanza democratica, donde la
obediencia es reemplazada por la colaboracién y la jerarquia es

sustituida por la negociacion.

Se transita de un Estado administrador a un Estado relacional, en el cual
la formulacion de politicas publicas se lleva a cabo de manera colectiva

en este contexto, la nocion de eficiencia se redefine en funcion de
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criterios de justicia, inclusion y sostenibilidad la gobernanza y la nueva
gestion publica deben ser entendidas no como meros modelos
administrativos, sino como manifestaciones institucionales del cambio
social contemporaneo. Representan la respuesta del Estado ante un
contexto caracterizado por la interdependencia, la digitalizacion y la
complejidad e desafio radica en que esta transformacion no conduzca a
un vaciamiento de lo publico, sino que propicie una renovacion
democratica del poder estatal, orientada hacia el bien comun y

sustentada en la responsabilidad compartida.
2.3 La democracia entre la representacion y la tecnocracia

La democracia contempordnea se encuentra en una situacion de tension
estructural entre la representacion politica y la tecnocracia. Este dilema,
que se manifiesta de manera creciente en la modernidad tardia, pone de
relieve la dificultad de conciliar la voluntad popular con la complejidad
inherente a la gestion publica contemporanea la representacion confiere
legitimidad a través del voto y la deliberacion ciudadana, mientras que
la tecnocracia fundamenta su autoridad en el conocimiento
especializado y la racionalidad instrumental. Ambas logicas coexisten,
sin embargo, su interaccion produce fricciones que desafian los

fundamentos del orden democratico (Habermas, 1998).

Desde sus inicios, la democracia liberal se fundamenta en el principio
de que la soberania reside en el pueblo, siendo ejercida a través de
representantes elegidos la legitimidad se fundamenta en el
consentimiento y la deliberacion, en lugar de en el conocimiento técnico

con la expansion del Estado moderno y la creciente complejidad de la
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administracion publica, se produjo una concentraciéon del poder en
manos de expertos y burdcratas, quienes tienen la capacidad de traducir
decisiones politicas en soluciones operativas para Weber (1919) sefiald
que la profesionalizacion de la politica podria resultar en un predominio
de especialistas carentes de vocacion democratica, lo que ¢l denominé

la “jaula de hierro” de la racionalidad técnica.

En la modernidad tardia, esta tension se intensifica las decisiones
gubernamentales se encuentran influenciadas por sistemas técnicos,
algoritmos, organismos financieros y agencias reguladoras, los cuales
operan de manera que a menudo escapan al control de la ciudadania
segun Pierre Rosanvallon (2008), la democracia representativa enfrenta
un proceso de desincronizacidon este fendmeno se manifiesta en la
discrepancia temporal entre la organizacion de la vida politica, que se
estructura en ciclos electorales, y el funcionamiento continuo y global

de las decisiones econdmicas y tecnologicas.

Este fenomeno genera una distancia creciente entre la deliberacion
publica y la accion gubernamental, lo cual contribuye a debilitar la
confianza en las instituciones la tecnocratizacion de la politica sugiere
que la legitimidad no se deriva unicamente del sufragio, sino que
también se fundamenta en la eficacia los gobiernos tienden a buscar
legitimidad a través de la exhibicion de resultados cuantificables, en
lugar de fomentar la participacion ciudadana de acuerdo con Ranciere
(2007), este desplazamiento transforma la politica en una cuestion de
gestion, en la cual las diferencias ideoldgicas se desvanecen en

consensos de caracter técnico.
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La democracia se redefine como "postpolitica", un sistema en el cual el
disenso es sustituido por la gestion de lo posible el crecimiento de los
organismos internacionales, las agencias de regulacion y las consultorias
privadas ha consolidado esta tendencia para Beck (2004) sefiala que las
democracias han evolucionado hacia lo que se denomina "democracias
de expertos", en las cuales las decisiones fundamentales relacionadas
con areas como la energia, la salud, las finanzas y el medio ambiente

son determinadas por organismos técnicos transnacionales.

Esta situacion genera un déficit de soberania, dado que los
representantes electos se ven obligados a subordinar sus politicas a
criterios de eficiencia establecidos por organismos que no poseen
responsabilidad directa ante la ciudadania la tecnocracia se configura,
en consecuencia, como una paradoja: asegura estabilidad y competencia,
sin embargo, socava la participacion y la deliberacion en este sentido
Habermas (1998) sostiene que la legitimidad democratica implica no
solo eficacia, sino también la existencia de una esfera publica, asi como
la promocion del didlogo y la argumentacion racional la politica, al ser

reducida a una mera gestion, pierde su dimension ética y deliberativa.

En este tejido, el ciudadano es reconfigurado como usuario o cliente, lo
que implica que su participacion se restringe a la evaluacion de servicios,
en lugar de involucrarse en la definicion de objetivos colectivos ante
esta situacion, se presenta la necesidad de reconsiderar la representacion
politica autores como Manin (1997) argumenta que la democracia
contemporanea no se fundamenta en la confianza personal, sino en la
competencia medidtica y en la habilidad de los lideres para construir una
imagen publica |
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a politica se presenta de manera estética y se comunica en lugar de ser
objeto de un debate sustantivo la esfera publica digital intensifica esta
dindmica, ya que las redes sociales facilitan la participacion inmediata
sin embargo, también propician la polarizacién, la desinformacion y la
volatilidad emocional (Castells, 2009). De este modo, la democracia se
encuentra ante la dualidad de la saturacion informativa y el vaciamiento

deliberativo.

La solucidn a esta crisis no radica en la eliminacion de la tecnocracia,
sino en la democratizacion del conocimiento segun Santos (2010)
plantea el concepto de "democracia epistemologica", el cual se
caracteriza por su capacidad para reconocer diversos tipos de saberes
cientificos, populares y comunitarios como fuentes legitimas de
orientacion en el ambito publico esto implica la necesidad de redefinir
la relacion entre expertos y ciudadanos los expertos deben rendir cuentas
y traducir su conocimiento en términos comprensibles. Por su parte, los
ciudadanos deben tener acceso a herramientas que les permitan deliberar

de manera informada.

Este modelo permite la implementacion de una gobernanza participativa,
en la cual el conocimiento técnico no reemplaza la decision politica, sino
que la complementa en América Latina, esta tension se manifiesta de
maneras especificas la tecnocracia, como resultado de los ajustes
estructurales y las reformas neoliberales, ha coexistido con iniciativas
orientadas hacia la democracia participativa y la expansion de los
derechos sociales las experiencias de los presupuestos participativos en
Brasil y los cabildos ciudadanos en Ecuador evidencian que la

representacion puede coexistir con la deliberacion directa, siempre que
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se cuente con la voluntad politica y una cultura civica adecuada (Cunill

Grau, 2016).

Deben crearse instituciones hibridas que combinen eficiencia técnica e
inclusioén social en la modernidad tardia; la democracia misma viene a
definirse como el punto de encuentro entre dos racionalidades: la del
experto y la del ciudadano; si la primera domina, la politica pierde
contenido ético; si la segunda prevalece sin conocimiento, la accion
publica puede caer en populismo o en improvisacion; el problema
consiste en articular conocimiento y participacion, eficiencia y

legitimidad sin sacrificar la pluralidad en que consiste la democracia.

La tecnocratizacion del gobierno pone de manifiesto las limitaciones de
la representacion tradicional, asi como la imperante necesidad de su
reinvencion la democracia del siglo XXI trasciende la mera periodicidad
en la eleccion de gobernantes; debe evolucionar hacia un proceso
continuo que incorpore la deliberacion, la transparencia y la
corresponsabilidad de esta manera, se podra preservar la promesa
original de que el poder debe emanar del pueblo, en lugar de depender

de los algoritmos o de las élites especializadas.
2.4 Politicas publicas, rendicion de cuentas y transparencia

En la modernidad tardia, la legitimidad del Estado se evalia no
unicamente en funcion de su capacidad para gobernar o implementar
politicas, sino también en relaciéon con su transparencia, su apertura
hacia la ciudadania y su disposicion para rendir cuentas las
transformaciones politicas y tecnoldgicas ocurridas en las ultimas

décadas han situado la rendicion de cuentas (accountability) y la
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transparencia como elementos centrales en el andlisis de la calidad
democratica y la eficacia institucional ambos principios tienen como
objetivo corregir las asimetrias de poder entre los gobernantes y los
gobernados, lo que contribuye al fortalecimiento de la confianza en las
instituciones y a la promocion de una cultura de responsabilidad publica

(Schedler, 1999).

Las politicas publicas, definidas como procesos de decision colectiva
que dirigen la accion estatal hacia la resolucion de problemas sociales,
demandan en la actualidad mecanismos que aseguren no solo la
eficiencia, sino también la legitimidad de acuerdo con Aguilar
Villanueva (2009), el nuevo paradigma de la gestion publica integra la
accountability democratica como una dimension fundamental en el
disefio e implementacion de politicas no se limita inicamente a la
comunicacion de resultados, sino que implica la generacion de procesos
deliberativos que faciliten al ciudadano la evaluacion, el

cuestionamiento y la co-produccion de decisiones gubernamentales.

La rendiciéon de cuentas se expresa a través de tres dimensiones
complementarias: transparencia, control y responsabilidad (O’Donnell,
2004). La transparencia se refiere a la disponibilidad y accesibilidad de
la informacion publica el control se relaciona con la capacidad de los
ciudadanos o instituciones para supervisar las acciones del poder por su
parte, la responsabilidad implica la obligacion de los funcionarios de
justificar sus decisiones y asumir las consecuencias de sus actos estas
dimensiones constituyen un entramado normativo y cultural que

reconfigura la relacion entre el Estado y la sociedad.
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La transparencia ha emergido como un valor fundamental en la
gobernanza contemporanea la institucionalizacién de este mecanismo
responde a una exigencia de la ciudadania en relacion con la visibilidad
y la supervision del poder este fendémeno se ha intensificado
especialmente a raiz de los escandalos de corrupcion y los abusos de
autoridad que han afectado a diversas democracias para Fox (2007)
establece una distincion entre la transparencia opaca, que se refiere a la
publicacion de informacion incompleta o irrelevante por parte de los
gobiernos, y la transparencia sustantiva, que facilita la comprension y

evaluacion de las decisiones publicas.

La consecucidon de este objetivo se produce unicamente cuando la
informacion es accesible, comprensible y pertinente para la accion
ciudadana los avances tecnoldgicos han transformado de manera
significativa la préctica de la transparencia las plataformas digitales, los
portales de datos abiertos y las normativas relacionadas con el acceso a
la informacién publica se configuran como instrumentos
contemporaneos para el ejercicio del control ciudadano segun Castells
(2009) argumenta que la sociedad en red ha transformado el eje de la

comunicacion politica.

Aqui el poder se ejerce controlando la informacion y la transparencia es
un medio para redistribuir el poder. La digitalizacion crea oportunidades,
pero también profundiza las desigualdades, ya que el acceso a la
informacion depende de la alfabetizacion digital, los recursos

tecnologicos y la capacidad para interpretar datos complejos.
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En América Latina, el movimiento por la transparencia ha
experimentado un proceso de consolidacion en las ultimas dos décadas,
lo que ha dado lugar a la promulgacion de leyes, la creacién de
observatorios y el establecimiento de organismos autdbnomos. México,
Chile y Ecuador, entre otros paises, han establecido marcos normativos
que aseguran el derecho de los ciudadanos al acceso a la informacion.
Merino (2013) sefiala que el desafio radica no en la norma, sino en su
aplicacion practica la transparencia puede transformarse en un mero

ritual si no se sustenta en una cultura de responsabilidad publica.

En numerosos casos, los datos son divulgados; sin embargo, las
decisiones permanecen carentes de transparencia y los mecanismos de
participacion se muestran ineficaces la rendicion de cuentas conlleva un
cambio epistemologico en la comprension de las politicas publicas los
procesos ya no se consideran exclusivamente estatales, sino que se
entienden como espacios de interaccion entre diversos actores, tales
como instituciones, empresas, comunidades, medios de comunicacion y
organizaciones civiles estos actores deben coordinarse para definir

problemas, llevar a cabo acciones y evaluar resultados (Roth, 2010).

La interaccion en cuestion demanda la existencia de marcos de
confianza y legitimidad, los cuales Unicamente pueden mantenerse a
través de mecanismos de apertura y control social en este contexto, la
transparencia debe ser considerada no como un objetivo en si mismo,
sino como un instrumento que facilita la garantia de la integridad en la
accion publica y promueve la participacion ciudadana informada la
accountability horizontal, segiin lo propuesto por O’Donnell (1998),

expande esta perspectiva al interior del Estado. Esta arquitectura
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institucional se complementa con la rendicion de cuentas vertical, la cual

es ejercida por la ciudadania mediante el sufragio o la manifestacion.

En las democracias contemporaneas, es fundamental que ambas
dimensiones coexistan con una responsabilidad social mas amplia, en la
cual la vigilancia ciudadana se lleva a cabo a través de organizaciones
no gubernamentales, medios de comunicacion y redes sociales (Fox,
2015). No obstante, la transparencia también implica la existencia de
tensiones una exposicion excesiva puede dar lugar a la pardlisis
administrativa o fomentar la implementacion de estrategias de
simulacion comunicacional. Power (1997) sefiala el fenomeno de la
"auditoria excesiva", en el cual la preocupacion por la medicion y el
reporte prevalece sobre la reflexion critica y la innovacién el riesgo
radica en la posibilidad de que la rendicion de cuentas se convierta en

un ritual burocratico carente de capacidad transformadora

En consecuencia, es fundamental que la transparencia se equilibre con
la confianza y la deliberacion, con el fin de prevenir que la vigilancia se
convierta en una desconfianza estructural en la modernidad tardia, la
transparencia y la rendicion de cuentas trascienden su funcion como
meros instrumentos administrativos, convirtiéndose en nuevas formas
de legitimacion politica representan la oportunidad de restablecer la
confianza entre el Estado y la sociedad a través de practicas que
fomenten la apertura, el control y la participacion la articulacion de
procesos deliberativos junto con la evaluacion ciudadana de las politicas
publicas tiene el potencial de fortalecer la democracia y de prevenir la

captura del poder por intereses particulares.
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El desafio, como indican Heald (2006) y Aguilar Villanueva (2013),
consiste en transitar de una transparencia de caracter formal hacia una
transparencia de naturaleza democratica en este contexto, la informacion
debe transformarse en conocimiento civico, constituyéndose asi en un
fundamento para la accion colectiva de esta manera, la rendicion de
cuentas podré alcanzar su objetivo fundamental: transformar al Estado
en un ambito de responsabilidad compartida, en el cual tanto los
gobernantes como los ciudadanos se reconozcan como coautores del

bien publico.
2.5 La crisis de legitimidad y las nuevas formas de autoridad

El poder politico, que en el contexto de la modernidad clasica se
fundamentaba en la legitimidad racional-legal segun lo expuesto por
Max Weber (1922), se encuentra actualmente en un proceso de erosion
significativa la modernidad tardia ha cuestionado las fuentes
tradicionales de autoridad y los mecanismos a través de los cuales los
Estados lograban la obediencia y la confianza de los ciudadanos la
legitimidad, conceptualizada como el reconocimiento social del derecho
a ejercer autoridad, no se fundamenta de manera automatica en el voto,
la ley o la tradicion en cambio, su validez se encuentra supeditada a la
capacidad de las instituciones para responder, escuchar y rendir cuentas

(Habermas, 1998).

Los aportes de Weber identifico tres tipos de legitimidad: la tradicional,
fundamentada en la costumbre; la carismdtica, que se basa en la
devocion hacia un lider; y la racional-legal, caracteristica del Estado

moderno, que se sustenta en normas impersonales y procedimientos a lo
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largo de gran parte del siglo XX, este enfoque se consolidé como el
paradigma predominante. No obstante, en las democracias
contemporaneas, la legitimidad racional-legal ha experimentado una
disminucién en su eficacia simbolica las crisis econdémicas, los
escandalos de corrupcion, la desigualdad social y el desencanto hacia
los partidos politicos han dado lugar a una desafeccion democratica que
cuestiona el contrato de confianza entre los gobernantes y los

ciudadanos (Norris, 2011).

Para Habermas (1998), esta crisis es ante todo una crisis de la
racionalidad comunicativa, donde el sistema politico se ha guiado mas
por la eficacia administrativa que por la deliberacion publica; las
decisiones se justifican en términos técnicos 0 econdmicos en vez de en
procesos de argumentacion colectiva; la politica pierde su dimension
discursiva y la ciudadania ve al Estado como algo ajeno, autorreferencial
y sordo; la autoridad ya no se basa en la conviccion, sino en la gestion,
y la legitimidad se convierte en una cuestion de rendimiento en lugar de

representacion.

Esta tendencia se ve acentuada por el proceso de mediatizacion de la
politica. Segun Castells (2009), la autoridad en la contemporaneidad se
establece en el ambito de la comunicacion, donde los liderazgos se
desarrollan en la pantalla antes que en el contexto de la asamblea el
poder simbodlico ha experimentado un desplazamiento desde el
parlamento hacia los medios de comunicacién, y mas recientemente,
hacia las redes digitales, en las cuales la emocidn tiende a prevalecer
sobre el argumento un este nuevo contexto, la legitimidad se presenta

como un fendémeno volatil, condicionado por la atencién y la
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construccion narrativa la autoridad institucional, caracterizada por su
estabilidad y procedimientos definidos, se ve desplazada por una
autoridad comunicacional, que se manifiesta de manera efimera y se

fundamenta en la visibilidad.

La personalizacion del liderazgo, potenciada por los medios digitales,
ha facilitado el surgimiento de lideres politicos carismaticos que se
dirigen directamente a la ciudadania, eludiendo asi la mediacion de los
partidos politicos e fendmeno examinado por Mudde y Kaltwasser
(2017) pone de manifiesto el resurgimiento de una legitimidad
carismatica en un contexto populista, caracterizada por la combinacion
de retorica antipolitica y una aparente cercania emocional hacia las
masas a pesar de que estas modalidades de autoridad pueden movilizar
apoyo, su tendencia a debilitar las instituciones y a concentrar el poder
en liderazgos unipersonales genera fragilidad institucional 'y

polarizacion social.

La fragmentacion del sistema politico, junto con la disminucién de la
credibilidad de los partidos tradicionales, ha propiciado el surgimiento
de autoridades técnicas y judiciales entre estas se incluyen tribunales
constitucionales, organismos reguladores y agencias autonomas.
O’Donnell (2004) se refiere a este fendmeno como "accountability
horizontal", el cual implica la existencia de instancias no electas que
tienen la funcion de fiscalizar, corregir o limitar el poder de los
gobernantes. Si bien estas medidas refuerzan la transparencia y el
control, también generan un dilema democratico en relacion con la

legitimidad de quienes ejercen la vigilancia.
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Las nuevas autoridades, sustentadas en la competencia técnica, tienen la
capacidad de operar al margen del debate ciudadano, lo que puede
resultar en un déficit de participacion la legitimidad tecnocratica,
fundamentada en el conocimiento especializado, se configura como una
alternativa a la crisis de la representacion, aunque simultdneamente
puede ser considerada una amenaza para la soberania popular. Para
Beck (2004) senala que la "sociedad del riesgo" requiere la adopcion de
decisiones cientificas y globales que trascienden el &mbito de la politica

nacional.

Esta situacion propicia el fortalecimiento de la autoridad de expertos,
comités internacionales y organismos multilaterales no obstante, la
delegacion del poder en especialistas puede limitar la capacidad de la
ciudadania para participar en la deliberacion sobre los fines colectivos,
lo que podria restringir la democracia a un mero ejercicio administrativo
en América Latina, la crisis de legitimidad se manifiesta de manera
particularmente intensa la corrupcion endémica, la persistente
desigualdad y la fragilidad de las instituciones han erosionado la

confianza en el Estado,

De acuerdo con los datos proporcionados por el Latinobarometro (2023),
menos del 40 % de la poblacion latinoamericana manifiesta confianza
en sus gobiernos, y unicamente uno de cada tres individuos expresa
satisfaccion con el sistema democratico la ausencia de legitimidad ha
propiciado la aparicion de autoridades hibridas, las cuales integran un
discurso tecnocratico con estrategias populistas y autoritarias. Estas
autoridades buscan legitimarse a través de la eficiencia y de la conexion

emocional con la poblaciéon no obstante, junto a estas tendencias
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regresivas, surgen nuevas modalidades de legitimidad democratica
fundamentadas en la participacion, la transparencia y la colaboracion

ciudadana.

La expansion de los gobiernos abiertos, los presupuestos participativos
y las plataformas digitales de deliberacion publica constituyen
iniciativas orientadas a la reconstruccion de la relacion entre el Estado y
la sociedad. Fung (2015) se refiere a estas experiencias como
“democracias empoderadas”, en las cuales la legitimidad de la autoridad
se fundamenta no en el ejercicio del poder, sino en la interaccion
continua con los ciudadanos la modernidad tardia, en consecuencia, no

aniquila la autoridad, sino que la reconfigura.

El ejercicio del poder ha evolucionado, manifestindose no tinicamente
a través de instituciones jerarquicas, sino también mediante redes, flujos
y relaciones de interdependencia la legitimidad se configura como un
proceso dinamico de negociacion que involucra la eficacia, la
representacion y la participacion segin Habermas (2010), el desafio
consiste en "repolitizar la autoridad" con el objetivo de que la obediencia
democratica se base nuevamente en la razon publica, en lugar de

depender del carisma o de la tecnocracia.

La crisis de legitimidad que enfrentan los Estados se manifiesta no
unicamente como un desafio institucional, sino también como un
fenémeno de caracter cultural. Implica una redefinicion del concepto
de poder en sociedades que se caracterizan por su creciente nivel de
informacion, critica y exigencia la recuperacion de la autoridad

democratica requiere una transformacién en la relacion entre los
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gobernantes y los ciudadanos, estableciendo un vinculo de reciprocidad
la confianza debe ser entendida no como un vestigio del pasado, sino

como una construccion colectiva en el presente.

En medio de la crisis de legitimidad, el Estado persiste reinventando su
autoridad: solo una gobernanza democrdtica, transparente 'y

participativa podra reconciliar poder, ciudadania y confianza publica.
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CAPITULO III
3  CULTURA, SUBJETIVIDAD Y EXPERIENCIA SOCIAL

“En la modernidad tardia, la cultura se vuelve escenario de
fragmentacion y busqueda: el sujeto, liberado de la tradicion, se
reinventa entre pantallas, emociones, riesgos y nuevas formas de

sentido”
3.1 Laindividualizacion y el desanclaje de la tradicion

Uno de los rasgos mas caracteristicos de la modernidad tardia es la
individualizacion, entendida como el proceso a través del cual los
individuos se constituyen en unidades auténomas de sentido y
responsabilidad, desvinculandose de los marcos colectivos que
previamente estructuraban la vida social. Anthony Giddens (1991)
argumenta que la individualizacion resulta de manera directa del
fenomeno de “desanclaje” institucional, lo que implica un
debilitamiento de las tradiciones, comunidades y estructuras que
anteriormente proporcionaban una estabilidad ontologica al sujeto la
vida contemporanea se caracteriza por la primacia de lo elegido sobre lo
heredado no obstante, esta libertad implica la responsabilidad de

construir y justificar de manera continua la propia identidad.

La individualizacion no debe ser entendida como un acto de egoismo,
sino como un proceso de reflexividad estructural en este argumento, los
individuos se ven obligados a tomar decisiones continuas en diversas
areas, tales como la educacion, el trabajo, la familia, el consumo, la

salud y la sexualidad, dentro de un entorno caracterizado por la
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incertidumbre esta condicidn establece lo que Beck y Beck-Gernsheim
(2002) denominan la “sociedad del riesgo individualizado”, en la cual
los individuos deben gestionar de manera biografica los peligros y
oportunidades que anteriormente eran responsabilidad del Estado o de
la comunidad en la sociedad tradicional, la identidad del individuo

estaba determinada por su pertenencia a grupos sociales especificos.

En oposicion, en la modernidad tardia, se observa que el individuo se ve
en la necesidad de construir y producir su propia pertenencia la biografia
se configura como un proyecto, mientras que la identidad se presenta
como una tarea abierta y en constante desarrollo la nocion de desanclaje,
tal como la desarrolla Giddens (1990), se refiere al desplazamiento de
la relacién entre el tiempo, el espacio y la identidad la tradicion, que
actuaba como un referente normativo para la accion, experimenta una

disminucion en su capacidad de influencia.

Las practicas sociales han dejado de estar supeditadas a un marco
comunitario local, para depender en cambio de sistemas abstractos de
confianza, tales como el dinero, el conocimiento especializado y las
redes globales, que median la experiencia cotidiana en consecuencia, se
observa una globalizacion de la vida social, lo que conlleva a una
fragmentacion de la experiencia la seguridad previamente
proporcionada por instituciones como la religion, la familia o la nacion
ha sido sustituida por la incertidumbre inherente al mercado, la
tecnologia y la movilidad para Zygmunt Bauman (2003) conceptualiza
esta transformacion como una transicion de una modernidad s6lida a una

modernidad liquida.
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En la modernidad solida, las instituciones desempefiaban un papel
fundamental en la configuracion de la identidad y en la garantia de la
continuidad social la modernidad liquida, las instituciones experimentan
una pérdida de solidez, lo que conlleva a que la identidad se caracterice
por su flexibilidad, transitoriedad y naturaleza negociable el individuo
contemporaneo no se encuentra anclado en una estructura fija, sino que
transita entre diversas esferas, redefiniéndose de acuerdo con sus
decisiones esta aparente libertad se transforma en una obligacion: la

necesidad de una reinvencion constante.

La autonomia se establece como un imperativo moral este proceso
genera  simultdneamente  emancipacion y  vulnerabilidad la
individualizacion permite a los sujetos desvincularse de jerarquias
tradicionales, tales como la familia patriarcal, la autoridad religiosa y la
comunidad rigida, sin embargo, este proceso también los somete a
nuevas formas de control y genera niveles significativos de ansiedad.
Beck (1998) sefiala que la emancipacion de la tradicion no conlleva
necesariamente la liberacion del poder los sistemas abstractos, las
corporaciones y los algoritmos han comenzado a sustituir a las
autoridades tradicionales, lo que da lugar a un nuevo tipo de

dependencia que puede considerarse invisible.

La nocién de libertad se encuentra intrinsecamente vinculada a la
exigencia de autorresponsabilidad, lo que implica que cada individuo
debe aceptar los riesgos asociados a su propio destino la sociologia
critica, particularmente a partir de la obra de Pierre Bourdieu (1997), ha
enfatizado que esta aparente autonomia presenta caracteristicas

desiguales la capacidad de tomar decisiones estd condicionada por el
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capital economico, cultural y social que se posee la individualizacién no
se distribuye de manera equitativa para las ¢élites, se presenta como una
oportunidad de eleccion, mientras que para los sectores populares, se

traduce en una obligacidon que carece de los recursos necesarios.

La modernidad tardia genera biografias divergentes; mientras algunos
individuos se dedican a "planificar su vida", otros optan por "sobrevivir"
la libertad se transforma en un privilegio el desanclaje de la tradicion
incide en las modalidades de socializacion la transmision de normas y
valores ha experimentado un cambio significativo, pasando de un
modelo vertical en el que se comunicaban de padres a hijos y de
maestros a alumnos a un enfoque horizontal y difuso este nuevo
paradigma se encuentra mediado por los medios de comunicacion y las

redes digitales.

La familia, la escuela y la iglesia, que histéricamente han constituido los
pilares de la integracion cultural, actualmente comparten su influencia
con algoritmos, plataformas y flujos globales de informacion (Castells,
2009). La identidad se configura a través de la exposicion continua a
discursos fragmentarios y efimeros, en los cuales la autenticidad se
evaltia en términos de visibilidad en lugar de coherencia la ruptura con
la tradicidn, no obstante, no conlleva su eliminacion completa. Segin
Habermas (1987), la modernidad debe considerarse un proyecto
inacabado en el cual coexisten la racionalizacion y la persistencia de

simbolos, mitos y memorias.

En la modernidad tardia, se observa un resurgimiento de las tradiciones

en diversas manifestaciones, tales como el consumismo cultural, los

51



nacionalismos reactivos y las espiritualidades posmodernas estas
tendencias buscan reencantar un mundo que ha sido caracterizado por
su desencanto la desanclaje provoca, de manera paraddjica, la busqueda
de nuevos anclajes simbdlicos que proporcionen sentido y pertenencia
la individualizacién, en consecuencia, debe ser conceptualizada no
unicamente como un fenémeno de caracter psicologico, sino como una

condicidn estructural inherente al capitalismo avanzado.

La flexibilizacion laboral, la movilidad continua y la cultura del
rendimiento contribuyen a intensificar la dependencia del individuo en
relacion con las redes globales para autores como Ehrenberg (2010)
sefala que la depresion y el agotamiento en la actualidad constituyen
manifestaciones de una sociedad que demanda una autonomia plena sin
proporcionar un respaldo colectivo adecuado la nocion de "individuo
emprendedor" ha reemplazado a la del ciudadano, estableciendo que la

realizacion personal se evaltia en términos de productividad.

La individualizacion y el desanclaje de la tradicion constituyen el nicleo
subjetivo de la modernidad tardia se desvincula al individuo de las
estructuras tradicionales, lo que lo conduce a una inmersion en un
entorno caracterizado por la incertidumbre y la autoexigencia la
identidad contempordnea no se transmite de manera hereditaria, sino

que se configura a través de un proceso de construccion.

No obstante, esta construccion implica la disponibilidad de recursos
simbolicos y materiales, los cuales no estan al alcance de todos los
individuos la comprension de este proceso resulta fundamental para el

analisis de los dilemas éticos, psicoldgicos y politicos que enfrentan las
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sociedades contemporaneas en particular, se debe considerar la
necesidad de reconciliar conceptos como autonomia y pertenencia,

libertad y seguridad, asi como eleccion y sentido.
3.2 Cultura digital, redes y posverdad

La expansion de las tecnologias digitales ha transformado la forma en
que los individuos perciben, producen y comparten conocimiento, poder
y significado en la modernidad tardia, la cultura digital se configura no
unicamente como un conjunto de herramientas tecnologicas, sino como
un nuevo entorno civilizatorio que transforma la experiencia social, la
comunicacion y la subjetividad (Castells, 2009). Las redes digitales
representan el ambito en el cual se interrelacionan los flujos de
informacion, las identidades y las disputas simbolicas en el contexto del

siglo XXI.

No obstante, este entorno, que ofrecia la posibilidad de democratizar el
conocimiento y fomentar el empoderamiento ciudadano, ha puesto de
manifiesto sus ambivalencias entre estas se encuentran la fragmentacion
cognitiva, la proliferacion de la desinformacion y la crisis de la verdad
la digitalizacion ha transformado las modalidades de socializacion y de
produccion cultural de acuerdo con Manuel Castells (2010), la sociedad
contemporanea puede ser conceptualizada como una "sociedad red", la
cual se distingue por la interconexion global y la simultaneidad de flujos

comunicativos que reconfiguran las dindmicas de poder.

Las redes digitales no solo se encargan de la difusion de informacion,
sino que también desempenan un papel fundamental en la estructuracién

de la vida social mediante algoritmos que jerarquizan los contenidos y
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moldean las percepciones en el tejido del nuevo régimen informacional,
se observa una fragmentacion del conocimiento, la atencidon se
transforma en un recurso valioso y la nocion de verdad experimenta un
proceso de relativizacion la informacion que se propaga con mayor
eficacia no necesariamente corresponde a la veracidad, sino que se
relaciona mas con su visibilidad o su capacidad de generar un impacto

emocional.

La posverdad, término acufiado por Oxford Dictionaries en 2016, es la
subordinacion de la verdad a las emociones y las creencias personales.
Mclntyre (2018) sefiala que la posverdad no es una mentira, sino un
sistema de comunicaciéon en el que los hechos se vuelven menos
importantes que las narrativas emocionales. La cultura digital y los
algoritmos favorecen la interaccion sobre la veracidad, creando camaras

de eco.

En estas camaras, los usuarios tienden a consumir informacion que
refuerza sus prejuicios preexistentes la objetividad se ve comprometida
por la afinidad, y la deliberacion publica es sustituida por la viralizacion
de las emociones esta dinamica presenta implicaciones politicas
significativas la esfera publica digital, conceptualizada por Habermas
(2006) como un espacio deliberativo caracterizado por la racionalidad
comunicativa, ha evolucionado hacia un ambito en el que predominan
la polarizaciéon y la manipulacion emocional, convirtiéndose en un
campo de batalla simbdlico. Las redes sociales funcionan como
infraestructuras del afecto (Papacharissi, 2015), en las cuales la politica
se transforma en un fendmeno estético y se presenta como un

espectaculo.
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La informacién se difunde no con el propdsito de informar, sino para
generar adhesiones o indignaciones de manera inmediata la democracia,
fundamentada en la discusion argumentativa, se enfrenta al desafio de
una ciudadania que, aunque hiperconectada, presenta una fragmentacion
emocional desde la perspectiva de la sociologia critica, Byung-Chul Han
(2018) sostiene que la proliferacion de la comunicacién no
necesariamente conlleva a la formacion de una comunidad en la
sociedad de la transparencia, los individuos optan por una exposicion
voluntaria de su vida personal; sin embargo, esta practica puede resultar

en el aislamiento, la ansiedad y la autoexplotacion.

La conexién constante genera una paradoja: a medida que se
incrementan las interacciones, se observa una disminuciéon en la
profundidad del vinculo el sujeto digital, que se encuentra en un estado
de constante observacion y evaluacion, internaliza la logica del
rendimiento el "me gusta" actia como un sustituto del reconocimiento
social, mientras que la identidad se configura como un perfil editable
que prioriza la busqueda de aprobaciéon en lugar de la coherencia el
concepto de economia de la atencion, formulado por Davenport y Beck
(2001), postula que el recurso mas limitado en el contexto del
capitalismo informacional no es el capital financiero, sino el tiempo

mental del usuario.

Las plataformas digitales participan en una competencia por captar la
atencion de los usuarios a través de estimulos emocionales, lo que
resulta en la configuracion de burbujas informativas que refuerzan la
polarizacion este modelo econdmico propicia la propagacion de la

desinformacion, dado que las noticias falsas se difunden a una velocidad
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seis veces superior a la de las noticias veridicas, segiin un estudio
realizado por Vosoughi, Roy y Aral (2018). En este contexto, se observa
que la légica del mercado prevalece sobre la epistemologia, de tal

manera que lo rentable se convierte en un sustituto de lo verdadero.

Sin embargo, la cultura digital también propicia la creacion de espacios
de resistencia y emancipacion las redes sociales han emergido como
herramientas significativas para la organizacion social, la denuncia de
injusticias y la movilizacion de grupos. Movimientos como el
feminismo global, el ambientalismo juvenil y las recientes protestas en
América Latina han identificado en el ambito digital un medio eficaz

para la accion colectiva y la visibilizacion de injusticias (Tufekci, 2017).

La comunicacion en red tiene el potencial de amplificar voces que
histéricamente han sido marginadas. Sin embargo, la sostenibilidad de
este fendomeno estd condicionada a la capacidad de trascender la
efervescencia emocional y de establecer narrativas colectivas que
perduren en el tiempo al fendmeno de la posverdad no debe interpretarse
como la culminacion de la verdad, sino como una crisis de los marcos
de confianza que sustentan la produccion social del conocimiento para
Beck (2004) y Giddens (1991) sefialaron que las sociedades modernas
se sustentan en sistemas de confianza abstractos, tales como la ciencia,

los expertos y los medios de comunicacion.

La erosion de estos sistemas genera un estado de incertidumbre en la era
digital, la confianza se reorienta hacia comunidades virtuales
autorreferenciales, en las cuales la verificacion de la informacion es

reemplazada por la afinidad emocional la ciencia y el periodismo se
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enfrentan al desafio de restablecer la credibilidad en un ecosistema
caracterizado por una saturaciéon de informacion la cultura digital se
presenta como una esfera ambivalente por un lado, democratiza la
expresion; por otro, debilita la nocion de verdad. Asimismo, amplia las

posibilidades de comunicacion, pero, a su vez, erosiona la confianza.

En la modernidad tardia, el conocimiento se transforma de un
monopolio de expertos a un flujo interactivo no obstante, esta
fragmentacion del conocimiento puede comprometer la cohesion social
la recuperacion de la racionalidad comunicativa no debe basarse en una
nostalgia por el pasado, sino que requiere una alfabetizacion digital

critica que facilite el discernimiento, el didlogo y la reconstruccion de lo

comun en un contexto caracterizado por el ruido informativo.

3.3 Subjetividades liquidas y performatividad del yo

En la modernidad tardia, la subjetividad se ha consolidado como un
ambito de experimentacion continua las transformaciones tecnologicas,
culturales y simbolicas han llevado a un proceso de descentrado del
sujeto moderno, lo que ha resultado en la concepcion de la identidad
como una construccién efimera, mutable y autorreferencial. Zygmunt
Bauman (2003) conceptualiza esta condicion como "subjetividad
liquida", refiriéndose a la inestabilidad de los vinculos, los valores y las
identidades en una sociedad marcada por la fluidez la consistencia del
"yo" moderno, fundamentada en instituciones estables tales como la
familia, el trabajo y la comunidad, se ve afectada por la fragmentacion

del presente y la rapidez de la informacion.
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El sujeto liquido habita en un contexto en el cual la identidad no se
hereda ni se impone, sino que se produce y se representa segin Anthony
Giddens (1991), el individuo contemporaneo se configura como un
"proyecto reflexivo de si mismo", lo que implica la necesidad de narrar,
revisar y justificar su biografia de manera continua no obstante, esta
reflexividad, que podria interpretarse como un indicio de autonomia, se
transforma en una carga se manifiesta como la obligacion constante de
disefiarse, reinventarse y de "ser alguien" la identidad se transforma de
una concepcion esencial a una tarea estética, en la cual el sujeto se
configura en funcion de las expectativas sociales y los estimulos del

mercado.

Para Judith Butler (1990) amplié este andlisis al introducir el concepto
de performatividad de acuerdo con la autora, el sujeto no preexiste a sus
actos, sino que se configura a través de los mismos la identidad, en
especial la de género, no debe ser considerada como una esencia interna,
sino como una construccion que se manifiesta a través de la repeticion
de practicas, gestos y discursos, los cuales generan la ilusion de
coherencia en la era digital, la performatividad se intensifica, lo que
implica que la construccion de la identidad se transforma en una
representacion continua, mediada por plataformas y pantallas cada
publicacion, cada imagen y cada interaccion participan en la

construccion de la identidad publica del individuo.

La expansion de las redes sociales ha intensificado esta logica
performativa el individuo se encuentra en la necesidad de gestionar su
propia imagen, lo que implica la construccion de una narrativa visual y

emocional que resulte atractiva para los demas. Han (2014) caracteriza
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este fendmeno como la transicion del "sujeto de obediencia" al "sujeto
de rendimiento" en este contexto, la obediencia a una autoridad externa
es reemplazada por la autoexigencia relacionada con el éxito, la
visibilidad y la productividad la libertad puede convertirse en un proceso
de autoexplotacion, mientras que el reconocimiento puede derivar en
una dependencia del otro la subjetividad adquiere una naturaleza de
transparencia, mientras que, simultaneamente, se encuentra sujeta a un

proceso de vigilancia.

Esta nueva condicion genera una tension entre los conceptos de
autenticidad y simulacro. Baudrillard (1981) sefial6 que, en la sociedad
del consumo, los signos reemplazan a los objetos como resultado, el yo
se transforma en un signo adicional las identidades son objeto de
comercializacion, personalizacién y consumo en el contexto de la
cultura liquida, la autenticidad se transforma de un valor moral en una
estrategia de diferenciacion el concepto de ser "auténtico" implica una
manifestacion de visibilidad, sin que esto conlleve necesariamente a una

correspondencia con la verdad.

La representacion del yo se erige como figura principal de la experiencia
misma; la performatividad actual va mas alla de lo individual, incluso
tiene un sentido politico, como Butler (2004); las identidades
performativas son resignificadas y resistidas por los nuevos
movimientos sociales (feministas, LGBTQ+, antirracistas), que usan la
visibilidad performativa como forma de resistencia a través de la
reapropiacion de signos y gestos para alterar el orden simbolico.
La performatividad se entiende no solo como un dispositivo de control,

sino también como un instrumento de emancipacion en el espacio
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publico digital, el cuerpo, la imagen y la palabra se convierten en armas
de lucha politica, pero esta posibilidad emancipadora choca con la 16gica
mercantil del capitalismo informacional. Para Sibilia (2008), el "yo
exponencial" oscila entre la liberaciéon y el mercado, donde hacerse

visible significa volverse mas vendible.

Las plataformas digitales transforman la autoexpresion en datos y la
intimidad en un bien comercial la identidad se fragmenta en diversos
perfiles, cada uno de los cuales se ajusta a un publico o algoritmo
especifico el yo se configura como un producto en circulacién continua,
sujeto a métricas de validacion y consumo la sociologia de la
subjetividad contemporanea pone de manifiesto que la libertad
individual, tal como ha sido proclamada por la modernidad tardia,
presenta una ambivalencia inherente por un lado, los individuos tienen
la capacidad de expresarse y redefinirse con un grado de autonomia sin
precedentes; por otro lado, esta autonomia se ve influenciada y

condicionada por la l6gica del mercado, la vigilancia y la competencia.

Autores Ehrenberg (2010) sefiala que el resultado de este fendmeno es
una subjetividad caracterizada por el agotamiento, que fluctia entre la
euforia asociada al rendimiento y la fatiga inherente a la identidad
personal la depresion, la ansiedad y la autoexigencia pueden ser
interpretadas como manifestaciones de una cultura que ha reemplazado
la opresion externa por un sistema de autocontrol constante la
performatividad del yo ilustra la paradoja central de la modernidad
tardia: el individuo, al haber sido despojado de las tradiciones, se

encuentra en la obligacion de generar su propia libertad la identidad se
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configura como un proyecto interminable, sustentado por la aspiracion

de reconocimiento y la posibilidad del olvido.

La visibilidad se asocia con la existencia, la ausencia en el ambito digital
puede interpretarse como una forma de no ser la subjetividad liquida,
influenciada por la hiperconexion y la economia emocional, se presenta
como un ambito tanto de dominacién como de creacion la labor
fundamental de las ciencias sociales radica en la comprension de esta
nueva gramatica del yo el objetivo no es condenar la flexibilidad
identitaria, sino analizar las condiciones materiales y simbolicas que la
generan la emancipacion, en el contexto de la performatividad, no
implica un retorno a una autenticidad que se considera perdida, sino que
se centra en la reivindicacion del derecho a la opacidad, es decir, a la

posibilidad de existir mas alla de la esfera del espectéaculo.
3.3.1 Biopolitica, cuerpo y control social

La modernidad tardia ha situado al cuerpo como un elemento central en
la configuracion de la politica y la subjetividad. Michel Foucault (1976)
introdujo el concepto de biopolitica para analizar la manera en que el
poder moderno se manifiesta no Unicamente en relaciéon con los
territorios o las normativas, sino también en la gestion de la vida misma
en oposicion al poder soberano, que se caracteriza por la capacidad de
"hacer morir o dejar vivir", la biopolitica se define como el poder de
"hacer vivir y dejar morir" el Estado, junto con las instituciones y las
tecnologias sociales, ejerce un papel regulador sobre los cuerpos y
gestiona la vida a través de politicas relacionadas con la salud, la

seguridad, la sexualidad, la higiene y la poblacion.
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La vida biologica se transforma, por lo tanto, en un objeto de
administracion politica para Foucault (1978) identificd dos dimensiones
complementarias del poder moderno: la anatomopolitica, que disciplina
los cuerpos individuales a través de instituciones tales como la escuela,
el hospital, la prision o el ejéreito; y la biopolitica, que se ocupa de la
gestion de la vida colectiva mediante el uso de estadisticas, censos y
politicas de poblacion las dos racionalidades se interrelacionan en lo que
el autor denomina “dispositivo de poder-saber”, el cual se configura
como un entramado de conocimientos cientificos, normativas y
practicas que generan subjetividades que son a la vez doéciles y

funcionales.

El cuerpo trasciende su funciéon como simple soporte fisico y se
transforma en una superficie en la que se inscriben las manifestaciones
del poder en la modernidad tardia, la gestion de la vida ha
experimentado una expansion y sofisticacion significativas las
tecnologias digitales, los sistemas de vigilancia y las biociencias han
ampliado el alcance de la biopolitica hacia nuevas dimensiones para
Nikolas Rose (2007) sostiene que el ejercicio del poder ha evolucionado,
ya no manifestdndose a través de la represion, sino mediante la
gobernanza de la libertad los individuos asumen la responsabilidad de
su propio cuidado, optimizacion y autovigilancia la salud, la belleza y el

bienestar se convierten en imperativos éticos.

Cada individuo asume el rol de empresario de su propio cuerpo,
gestionando su biologia y consumiendo su identidad este proceso se
evidencia de manera clara en la cultura del rendimiento, el fitness y la

medicalizacion segun Byung-Chul Han (2012) senala que el sujeto
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contemporaneo no se encuentra bajo la disciplina de un poder externo,
sino que se autoexploita en virtud del imperativo de la eficiencia la
sociedad tradicional caracterizada por la obediencia ha evolucionado
hacia una sociedad del rendimiento, en la cual el cuerpo adquiere un
valor tanto simbodlico como moral la delgadez, la juventud y la energia
han dejado de ser meramente atributos estéticos para convertirse en

indicadores de valor social.

La biopolitica neoliberal transforma el autocuidado en una obligacion y
asocia el fracaso corporal con la culpa desde una perspectiva critica,
Judith Butler (2004) enriquece el analisis foucaultiano al enfatizar la
dimension performativa del cuerpo los cuerpos no solo estan sujetos a
un régimen de gobernanza; también son objeto de produccion discursiva
el género, la raza y la discapacidad constituyen configuraciones politicas
que determinan la visibilidad y la inclusion de ciertos cuerpos, mientras
que otros son marginados o invisibilizados para Butler sostiene que la
biopolitica establece las delimitaciones de lo humano, determinando
quién es digno de proteccion, quién puede ser objeto de duelo y quién

puede recibir reconocimiento.

El control del cuerpo se manifiesta, por tanto, como un mecanismo de
regulacion de la visibilidad y de la existencia social el filoésofo italiano
Giorgio Agamben (1998) desarrolla esta linea de pensamiento al
presentar el concepto de "nuda vida", el cual se refiere a la existencia
reducida a su mera facticidad biologica, desprovista de valor politico la
excepcion, tales como campos de concentracion, conflictos bélicos y
detenciones arbitrarias, el Estado moderno manifiesta su poder soberano

al determinar quién tiene derecho a la vida y quién no los aportes de
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Agamben sefiala que la biopolitica contempordnea presenta una
tendencia a normalizar el estado de excepcion, extendiendo esta logica
a la gestion cotidiana de los cuerpos migrantes, asi como de aquellos

que se encuentran en situaciones de precariedad o marginalidad.

En la modernidad tardia, se observa una difuminacion de la frontera
entre la vida protegida y la vida desechable las tecnologias digitales han
dado lugar a una nueva etapa en el control biopolitico, denominada
datapolitica. Rouvroy (2013) indica que los algoritmos funcionan como
un dispositivo de gobierno que se encarga de clasificar, predecir y
modelar comportamientos a través del procesamiento de datos
personales cada interaccion digital genera datos que se traducen en
patrones de consumo, riesgo o productividad la gestion algoritmica de
la vida posibilita la anticipacion de decisiones y la regulaciéon de

conductas sin la necesidad de coercion manifiesta.

El cuerpo fisico se complementa con un cuerpo digital, entendido como
un "perfil" estadistico, el cual influye en los procesos de inclusién o
exclusion social en casos como América Latina, la biopolitica se
manifiesta en diversas dimensiones, incluyendo politicas de salud y
seguridad, asi como en mecanismos de exclusion estructural las
desigualdades historicas en el acceso a los servicios basicos, la violencia
institucional y la precarizacion laboral constituyen manifestaciones de
una biopolitica que establece distinciones entre vidas consideradas

valiosas y aquellas consideradas descartables.

Los aportes de Mbembe (2016), el poder moderno ha incorporado

caracteristicas necropoliticas, determinando quién tiene la posibilidad
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de vivir plenamente y quién se encuentra destinado a experimentar una
muerte lenta, ya sea a través de la pobreza o de la invisibilidad la
biopolitica global se entrelaza con las jerarquias coloniales y raciales
que caracterizan al capitalismo contemporaneo no obstante, el cuerpo
no se limita a ser un dmbito de dominacidn; también constituye un
espacio de resistencia las luchas feministas, queer, afrodescendientes y
decoloniales han reivindicado el cuerpo como un territorio politico, asi

como un espacio de memoria y autonomia.

El movimiento #NiUnaMenos, las marchas del orgullo y las protestas
antirracistas constituyen manifestaciones que reafirman el derecho a una
existencia visible y digna segtin Esposito (2008), la biopolitica adquiere
un caracter afirmativo cuando se dirige hacia la proteccion reciproca y
la comunidad de los cuerpos, en lugar de enfocarse en su control la
biopolitica en la modernidad tardia constituye una paradoja, dado que,
por un lado, se expande el reconocimiento de derechos y la atencion a
la vida, mientras que, por otro lado, se intensifican las practicas de

vigilancia y exclusion.

El cuerpo, que en épocas anteriores se consideraba subordinado al alma,
se transforma en el ambito estratégico en el cual se manifiestan las
dindmicas de libertad y dominacion la comprension de estas dinamicas
requiere una sociologia critica del cuerpo que reconozca la materialidad
de la existencia, la politica de los afectos y la imperiosa necesidad de

rehumanizar la vida en contextos de control total.
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3.4 La crisis del sentido y la reconstruccion de lo comun

La modernidad tardia se encuentra ante una crisis significativa en
términos de sentido en un contexto caracterizado por la saturacion de
informacion, la hiperconectividad y la fragmentacion, los individuos
enfrentan una disminucion en la direccidon simbolica y en el sentido de
pertenencia colectiva para Zygmunt Bauman (2005) se refiere a este
fendmeno como el “malestar de la modernidad liquida”, el cual se define
por la incertidumbre, la precariedad afectiva y la fragilidad de los
vinculos sociales la aceleracion tecnoldgica, el consumismo y la
despolitizacion han debilitado los marcos culturales que proporcionaban

coherencia a la experiencia humana.

Por lo tanto, la pregunta por el sentido se desplaza del espacio publico
al privado, del compromiso colectivo al bienestar individual (Anthony
Giddens, 1991); la crisis de sentido no surge de la falta, sino del exceso:
la multiplicacion de opciones, identidades y discursos que desbordan la
capacidad reflexiva del sujeto; la libertad de elegir se convierte en
obligacion 'y la  vida, en un  proyecto incierto.
Este efecto, propio de la individualizaciéon avanzada, genera ansiedad
existencial, al sentir que todo es posible, pero nada tiene valor
permanente; la falta de marcos simbodlicos (Dios, nacidn, clase,
comunidad) deja al individuo en una constante autoconstruccion, en la
que debe justificarse en un mundo en permanente cambio; la sociedad
de consumo y el ocio vienen a ser los sustitutos de sentido. Guy Debord
(1967) ya lo previo al definir la sociedad del espectdculo como un orden
social en el que las relaciones humanas estdn mediatizadas por imagenes

y mercancias.
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El espectaculo no se limita a la funcion de distraccion, sino que también
genera una realidad que transforma la vida social en una representacion
la experiencia del sentido se entrelaza con la visibilidad, mientras que la
identidad se evalua en funcion de la presencia mediatica esta logica,
intensificada por las redes digitales, produce un vacio simboélico que se
presenta como una aparente plenitud visual los aportes de Byung-Chul
Han (2010) sefiala que la cultura del rendimiento y la positividad radical
ha sustituido la reflexion por la hiperactividad en la denominada
"sociedad del cansancio", el individuo experimenta un agotamiento
significativo en su busqueda por alcanzar la productividad, la felicidad

y la visibilidad.

La depresion y la ansiedad se presentan como patologias asociadas a un
exceso, constituyendo enfermedades del sentido en un contexto en el
que la pausa y el silencio han dejado de ser viables el resultado es un
individuo fragmentado, que presenta dificultades para distinguir entre
deseo y obligacion, asi como entre comunicacion y conexion, y entre ser
y parecer presente crisis impacta no unicamente en la subjetividad, sino
también en la cohesion social. Durkheim (1897) identifico la anomia
como un estado de desregulacion moral que se manifiesta cuando las

normas pierden su autoridad y los vinculos sociales se debilitan.

En la modernidad tardia, la anomia se manifiesta a través de nuevas
configuraciones, tales como el aislamiento digital, la desconfianza hacia
las instituciones y la erosion de proyectos comunes las comunidades
tradicionales han sido reemplazadas por redes efimeras de afinidad, las
cuales proporcionan una sensacion de pertenencia temporal, pero

presentan una carencia en términos de densidad ética la comunidad se
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transforma en un evento, mientras que el encuentro se convierte en un
simulacro no obstante, la crisis del sentido también permite la

posibilidad de su reconstruccion.

Segun Habermas (1981), la modernidad se presenta como un proyecto
inacabado, cuya tarea pendiente radica en la reconciliacion entre la
racionalidad instrumental y la racionalidad comunicativa ante la
fragmentacion, la deliberacion y el didlogo se presentan como practicas
que contribuyen a la restauracion del sentido compartido el lenguaje, en
comparacion con la economia o la tecnologia, tiene el potencial de
convertirse nuevamente en un medio de integracion social, siempre que

se enfoque en la comprension en lugar de en la dominacion.

Para Boaventura de Sousa Santos (2010) plantea una alternativa desde
el Sur global, proponiendo la recuperacion de la ecologia de saberes
como una estrategia para la reconstruccion del sentido colectivo la crisis
actual, segun se sostiene, no se limita Unicamente a un ambito
epistemolodgico, sino que también abarca dimensiones existenciales la
predominancia de la razén moderna ha llevado a la invisibilizacion de
diversas formas de comprension del mundo, tales como los saberes
comunitarios, espirituales y ecologicos estas perspectivas alternativas
podrian proporcionar horizontes de convivencia diferentes a los

modelos basados en el productivismo y la competencia.

La reconstruccion de lo comun implica, en consecuencia, el
reconocimiento de la diversidad de mundos posibles y de formas de vida
que son dignas la pandemia de COVID-19 evidencié de manera

contundente la crisis del sentido. La vulnerabilidad global ha puesto de
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manifiesto la interdependencia entre los seres humanos y la fragilidad
de los sistemas que estructuran la vida contempordnea lo manifestaron
gestos de solidaridad, se establecieron redes de apoyo mutuo y se
llevaron a cabo reflexiones colectivas en torno al cuidado y la
sostenibilidad. Nancy (2000) caracteriza este despertar como una
“ontologia del con”, entendiendo el ser en comun no como una fusion,
sino como una co-existencia vulnerable la nocion de lo comin ha
evolucionado, dejando de estar determinada por la homogeneidad para

ser conceptualizada en términos de reciprocidad y apertura hacia el otro.

En la modernidad tardia, la reconstruccion del sentido no implica la
restauracion de relatos antiguos, sino la creacion de nuevos lenguajes
que faciliten la comunicacion de lo compartido esto implica la necesidad
de rescatar la dimension ética del vinculo social y de recuperar la
experiencia del "nosotros" en contraposicion al narcisismo del "yo" las
practicas colaborativas, la cultura de los comunes, la participacion
ciudadana y las luchas por la justicia social constituyen manifestaciones
significativas de esta busqueda la reconstruccion de lo comun requiere
el desarrollo de una pedagogia basada en la empatia, asi como la
instauracion de un nuevo pacto simbdlico entre individuos y

colectividades.

La crisis del sentido evidencia el agotamiento del proyecto moderno que
se fundamenta en la autonomia individual asimismo, se destaca la
posibilidad de redefinir el significado a partir de la interdependencia, la
afectividad y la comunicacion ante la ausencia de certezas, se presenta
la oportunidad de una modernidad solidaria, que tiene la capacidad de

reconocer la fragilidad humana como base del vinculo social la tarea del
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siglo XXI consiste en proyectar un futuro en el cual el sentido se
construya de manera colectiva y en el que la nocidon de comunidad se

reinterprete como un acto de esperanza.

“La reconstruccion de lo comun exige volver a la palabra, al vinculo y
a la empatia: solo asi la modernidad tardia podra reconciliar libertad

individual con solidaridad colectiva.”
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CAPITULO IV

4 DESIGUALDAD, VULNERABILIDAD E INCLUSION EN
LA ERA GLOBAL

“La justicia global del siglo XXI solo sera posible si redistribucion,
reconocimiento y sostenibilidad convergen en un mismo horizonte ético

’

que reconcilie igualdad, dignidad y diversidad planetaria’
4.1 Del capitalismo industrial al capitalismo cognitivo

La transicion del capitalismo industrial al capitalismo cognitivo
constituye una de las transformaciones estructurales mas significativas
de la modernidad tardia el siglo XIX se caracterizé por la produccion
mecanica y el trabajo fabril, mientras que el siglo XXI se distingue por
la preeminencia del conocimiento, la informacién y la innovaciéon como
las principales fuerzas productivas este cambio no solo reconfigura la
economia, sino que también transforma la estructura social, las
relaciones laborales y las dindmicas de desigualdad para Hardt y Negri
(2000) argumentan que el ejercicio del poder ha evolucionado, de
manera que ya no se limita a la posesion de recursos materiales, sino que
se manifiesta a través del control del intelecto, la comunicacion y la

cooperacion social.

El capitalismo industrial se fundamentaba en la acumulacion fordista,
caracterizada por la produccién en masa, la estabilidad laboral y la
existencia de un Estado de bienestar que aseguraba derechos sociales
basicos la fabrica constituia el espacio simbodlico en el cual se

interrelacionaban las nociones de clase, trabajo e identidad el
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capitalismo cognitivo reorienta el foco de la produccién hacia el &mbito
inmaterial, abarcando aspectos como el conocimiento, los datos y la
creatividad la fabrica es reemplazada por la red, y el obrero industrial es

sustituido por el trabajador cognitivo.

El presente modelo se distingue por la inmaterialidad del valor, en el
cual la generacion de riqueza no se fundamenta en bienes tangibles, sino
en flujos de informacion, innovaciones tecnoldgicas y la atencion
humana (Lazzarato, 1996). Seguido de los aportes de Pierre Lévy (1999)
conceptualiza esta transicidon como el advenimiento de una "inteligencia
colectiva", en la cual la cooperacion digital y el aprendizaje distribuido
se establecen como los principales impulsores del desarrollo no obstante,
el capitalismo cognitivo, en lugar de democratizar el conocimiento, 1o
privatiza a través de derechos de propiedad intelectual, patentes y

plataformas digitales.

Los datos generados diariamente por los usuarios son transformados en
capital por corporaciones tecnoldgicas que ejercen un monopolio sobre
la infraestructura digital a nivel global (Srnicek, 2017). En este contexto,
la economia del conocimiento se redefine como una economia de la
extraccion en este modelo, el individuo no se limita a realizar un trabajo,
sino que genera valor a través de su existencia, sus conexiones y sus
interacciones comunicativas esta transformacion da lugar a una nueva
morfologia del trabajo el empleo estable y protegido ha sido sustituido
por modalidades laborales mas flexibles, como el trabajo freelance o el

trabajo a través de plataformas digitales.
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De acuerdo con Standing (2011), este fendémeno da origen al precariado,
una nueva clase social que se caracteriza por la inseguridad laboral, la
pérdida de derechos y la discontinuidad en la vida de sus integrantes el
individuo se transforma en una microempresa de si mismo, asumiendo
la responsabilidad de gestionar su propio tiempo, reputacion y
productividad la meritocracia digital, que se presenta como una promesa
de autonomia y creatividad, oculta, en realidad, una intensificacion de
la desigualdad y la vulnerabilidad el capitalismo cognitivo no se limita
a la explotacion de la fuerza de trabajo, sino que también se apropia de
la energia afectiva y relacional de los individuos. Segln Berardi (2007),
la produccion ha adquirido un caréacter "semidtico", en el cual los afectos,
las emociones y la comunicacion se constituyen como recursos

econodmicos.

Por lo tanto, las organizaciones requieren de empatia, entusiasmo y una
disposicion emocional por parte de sus colaboradores; en este contexto,
la creatividad se convierte en un bien comercializable el resultado se
manifiesta en una subjetividad hiperproductiva, caracterizada por una
conexion constante, que internaliza la légica del rendimiento la
precariedad trasciende el dmbito laboral y se manifiesta en diversas
dimensiones de la existencia el agotamiento, la ansiedad y la depresion
constituyen sintomas de una economia que capitaliza el tiempo vital de
los individuos la digitalizacion y la automatizacion, por su parte,

contribuyen a acentuar la polarizacion social.

Las tecnologias de inteligencia artificial y la robotizacion tienen como
consecuencia la eliminacion de empleos de baja cualificacion, asi como

la concentracion de la riqueza en sectores especializados de acuerdo con
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Piketty (2014), la desigualdad global ha experimentado un incremento
debido a que el rendimiento del capital supera de manera sistematica al
rendimiento del trabajo por otro lado el capitalismo cognitivo, se
observa una amplificaciéon de este fendmeno, en el cual el capital
trasciende su dimension financiera para adquirir una naturaleza

informacional.

El control de los algoritmos se traduce en un control significativo sobre
el poder la brecha digital se transforma, por lo tanto, en una brecha de
ciudadania la dimension territorial de estas transformaciones resulta ser
un aspecto fundamental el capitalismo industrial dio lugar a la
configuracion de un mapa global caracterizado por la interconexion de
fabricas, la explotacion de materias primas y la existencia de periferias
dependientes el capitalismo cognitivo, a pesar de su aparente
inmaterialidad, reproduce y amplia las desigualdades existentes las
economias del Norte concentran la investigacion, el desarrollo y la
propiedad intelectual, mientras que el Sur global se posiciona como
proveedor de datos, recursos energéticos y mano de obra digital en

condiciones precarias (Sassen, 2010).

La globalizacion informacional no ha erradicado la dependencia, sino
que ha transformado su naturaleza a un contexto digital desde una
perspectiva critica, el capitalismo cognitivo pone de manifiesto la
paradoja de la modernidad tardia: un sistema que, aunque proclama la
autonomia y la creatividad, se dedica a capturar cada gesto y
pensamiento con el fin de convertirlos en valor econdémico el individuo
autonomo se transforma en generador de datos, el conocimiento se

convierte en un bien comercial y la comunicacion se establece como un
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mecanismo de control la promesa de democratizacion tecnologica se
transforma en una nueva modalidad de explotacion que opera de manera
imperceptible, manifestandose a través de la expropiacion de la atencion

y del tiempo (Zuboft, 2019).

No obstante, este proceso también genera oportunidades para la
emancipacion las tecnologias digitales pueden constituir herramientas
para la cooperacion, el aprendizaje y la creacion colectiva los
movimientos de software libre, cultura abierta y economia solidaria
evidencian que la produccion de conocimiento puede dirigirse hacia el
bien comun, en lugar de centrarse exclusivamente en la acumulacion
privada (Benkler, 2006). La controversia en cuestion no se fundamenta
en aspectos tecnologicos, sino en dimensiones politicas se manifiesta
entre un modelo capitalista que tiende a privatizar el conocimiento y una

ciudadania que persigue la reapropiacion de dicho saber.

La transicion del capitalismo industrial al capitalismo cognitivo
reconfigura las dimensiones de la desigualdad el trabajo, el
conocimiento y la informacién emergen como los pilares de un nuevo
orden econdmico global que genera, simultineamente, innovacion y
precariedad el andlisis de sus dinamicas requiere una comprension de
como la tecnologia reconfigura las relaciones de poder, como el
conocimiento se convierte en capital y como la creatividad puede, a su

vez, transformarse en una herramienta de emancipacion social.
4.2 Precarizacion del trabajo y nuevas vulnerabilidades

El trabajo, eje de la modernidad industrial, se transforma en la

modernidad tardia en el siglo XX el trabajo asalariado, estable y
75



protegido fue el gran integrador social, el que daba identidad, derechos
y pertenencia pero el paso a economias globalizadas, digitalizadas y
flexibles ha quebrado ese modelo, creando una nueva vulnerabilidad
estructural: la precariedad laboral este proceso no solo transforma las
condiciones de trabajo, sino también las formas de ciudadania, bienestar

y subjetividad.

Como indica Zygmunt Bauman (2005), la modernidad liquida disuelve
las estructuras solidas que daban seguridad a la sociedad el trabajo deja
de ser un derecho y se transforma en una posibilidad la flexibilidad,
erigida en virtud y sinonimo de libertad y capacidad de adaptacion,
esconde la precariedad el trabajo ya no es un futuro, sino un presente
precario hecho de contratos temporales, parciales y economia de
plataformas, en lugar de la antigua relacion laboral la promesa de

movilidad se convierte en precariedad estructural.

Los aportes de Guy Standing (2011) lo llama el precariado, una nueva
clase insegura y sin proteccion sus integrantes trabajan sin seguridad de
salario, sin prestaciones y sin representacion sindical el precariado no es
s6lo una categoria econdmica, sino una condicién existencial: la
incertidumbre se hace forma de vida esta nueva clase, dispersa y
fragmentada, estd compuesta por jovenes sobrecalificados, trabajadores
de plataformas, migrantes, mujeres en trabajos informales o de cuidado
en todos los casos, la flexibilidad se erige en norma y la vulnerabilidad

se normaliza como destino.

La precariedad laboral estd estructuralmente arraigada las politicas

neoliberales de fines del siglo XX desregularon el mercado laboral,
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privatizaron servicios y desmantelaron el Estado de bienestar como
plantea David Harvey (2007), este es un proceso de "acumulacion por
desposesion" en el cual la desregulacion del mercado laboral va
socavando derechos historicamente alcanzados la competitividad se
convierte en el valor supremo, desplazando a la solidaridad social en
este modelo, el trabajador deja de ser sujeto de derechos para

transformarse en recurso flexible al servicio del capital global.

La llegada de la economia digital ahonda esta tendencia. Uber, Rappi o
Amazon Mechanical Turk son emblemas de la nueva era del capitalismo:
el trabajo on-demand o '"gig economy" los trabajadores son
independientes de nombre, pero dependientes de hecho su vinculo con
la empresa se daba a través de algoritmos que distribuyen el trabajo,
miden el rendimiento y controlan el tiempo como alerta Srnicek (2017),
este es un modelo de servidumbre sin contrato, en el que el trabajador
es a la vez empleado y cliente la subordinacion se disfraza de

emprendimiento.

Pero la precarizacidon no es s6lo econdmica también genera impactos
subjetivos y sociales. Como ya sefala Richard Sennett (1998), la
flexibilidad acaba con las biografias coherentes: sin estabilidad ni
comunidad de trabajo, la gente pierde el hilo de su vida el tiempo se
divide en pequefios proyectos y tareas discontinuas, destruyendo la
posibilidad de planificar o proyectar el futuro el trabajo deja de ser una
fuente de pertenencia para transformarse en una actividad contingente,

generadora de ansiedad, agotamiento y sensacion de vulnerabilidad.
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Las desigualdades de género intensifican esta precarizacion las mujeres,
asociadas histéricamente a labores de cuidado no remuneradas o mal
remuneradas, estan mas expuestas a la inestabilidad y la sobrecarga para
Silvia Federici (2013), el capitalismo actual se basa en una “economia
del cuidado invisibilizada”, donde el trabajo reproductivo y emocional
continua siendo fundamental pero sin reconocimiento la precariedad
laboral se suma a la precariedad vital: cuidar, ensefiar, mantener

comunidades sin los mismos derechos ni remuneracion.

En el Sur global la precarizacion adquiere dimensiones aun mas
extremas. Saskia Sassen (2010) evidencia como la globalizacion ha
deslocalizado industrias, externalizado puestos de trabajo y precarizado
la fuerza laboral los mercados informales, el subempleo y la migracion
forzada son manifestaciones de un sistema que excluye a millones de
personas de la seguridad laboral la informalidad no es una anomalia del
modelo, sino su parte constitutiva la vulnerabilidad es la regla y la
estabilidad, un lujo la precariedad laboral es una forma de ciudadania.
Como ya alertaba Castel (2004), la exclusion no es solo ausencia de

trabajo, sino ausencia de “lugares sociales estables”.

En las sociedades postindustriales ya no es la pertenencia de clase lo que
asegura la integracion, sino la capacidad de competir el trabajo deja de
ser un generador de derechos y se convierte en un bien escaso,
dependiente de la productividad individual la meritocracia neoliberal
transforma la desigualdad en mérito y la precariedad en culpa ante este
escenario surgen nuevas formas de resistencia las cooperativas digitales,

los sindicatos de plataformas y los defensores de la renta basica
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universal estan tratando de reconstruir la proteccion social para un

mundo postlaboral.

Para Standing (2017) argumenta que el reto es resignificar la seguridad
como derecho a la vida digna, reinventando el trabajo mas allad del
salario y reconociendo formas de producir valor fuera del mercado:
cuidado, creatividad y colaboracion social la precariedad laboral es
signo del capitalismo cognitivo y la modernidad tardia el trabajo pasa
de ser un anclaje identitario a un lugar de vulnerabilidad en esa
vulnerabilidad florece la oportunidad de un nuevo contrato social que
redistribuya tiempo, seguridad y reconocimiento la lucha por un trabajo
digno en el siglo XXI no es nostalgia por el pasado industrial, sino la
creacion de una sociedad donde la dignidad no dependa de la seguridad

laboral, sino de estar vivo.
4.3 Politicas de inclusion social y ciudadania global

En la contemporaneidad, la desigualdad social se reconfigura la
mundializacion, el cambio tecnologico y la flexibilizacion laboral han
quebrado las formas de cohesion social, generando multiples
exclusiones econdmicas, culturales y simbolicas frente a ello, las
politicas de inclusion social son esfuerzos por restablecer los vinculos
de pertenencia y redefinir la ciudadania més alld del Estado-nacion. pero
estas politicas chocan con un mundo globalizado, mévil, diverso e

interdependiente.

La idea de inclusion social se desarrolla en Europa en los afios 90 en
lugar de hablar de pobreza mas que una situaciéon econdmica, la

exclusion es un proceso multidimensional que implica el acceso al
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trabajo, la educacion, la salud, la cultura y la participacion politica
(Silver, 1994). Y en este sentido, incluir no es solamente dar ingresos,
sino dar reconocimiento, participaciéon y dignidad para Amartya Sen
(1999), el desarrollo humano se define como las capacidades reales de
las personas para vivir la vida que tienen razones para valorar la
inclusion, entonces, tiene que ver con ampliar libertades y no solo con

beneficencia.

En América Latina, las politicas de inclusion social emergieron desde
los afios 2000, con gobiernos progresistas que intentaron disminuir la
desigualdad neoliberal programas como Bolsa Familia en Brasil,
Oportunidades en México o Bono de Desarrollo Humano en Ecuador
integraron transferencias condicionadas con estrategias de educacion y
salud estas politicas lograron mejorar los indicadores de pobreza, pero
también mostraron limites estructurales: la desigualdad persistente y la
dependencia de los beneficiarios hacia el Estado (Cecchini & Martinez,
2011). Pero la inclusién econdmica no siempre se traduce en inclusion

politica o cultural.

Para Boaventura de Sousa Santos (2006), la inclusion moderna ha sido
siempre "inclusion por subordinacion": el Estado integra a los excluidos
en términos que reproducen su dependencia en la contemporaneidad, el
desafio es crear una inclusidon emancipadora, que reconozca la
diferencia y redistribuya poder, no s6lo recursos ello implica pensar la
ciudadania como un proceso plural y de articulacion entre lo local y lo
global la ciudadania ya no se identifica con la pertenencia territorial,

sino con la participacion en comunidades y redes transnacionales.
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La mundializacion ha creado una ciudadania segmentada mientras las
¢lites globales tienen movilidad, derechos y acceso a redes de
conocimiento, millones de migrantes, refugiados y trabajadores
informales estan excluidos juridica y socialmente. Saskia Sassen (2002)
lo estudia como una “desnacionalizacion de la ciudadania™: los derechos
se desatan del Estado-nacién y se reterritorializan en espacios
transnacionales pero esta apertura no es simétrica: no todos los cuerpos
atraviesan fronteras con la misma facilidad la inclusion mundial es un

lyjo.

Aqui surgen nuevas ciudadanias globales, no como estatuto legal, sino
como practica ética y politica para Ulrich Beck (2006) plantea una
“cosmopolitizacion de la politica” reconociendo la interdependencia
planetaria el cambio climatico, las migraciones, las pandemias todos
estos son problemas que exigen solidaridad mas all4 de las fronteras la
ciudadania global supone responsabilidad compartida ante los riesgos
globales y reclama ética del cuidado comun pero esta perspectiva choca
con el auge de los nacionalismos y la xenofobia, que quieren restaurar

identidades cerradas frente a la incertidumbre mundial.

Las politicas inclusivas actuales se enfrentan asi a una doble tension: por
un lado, asegurar la igualdad de oportunidades dentro de los Estados;
por el otro, dar respuesta a retos transnacionales que desbordan la
soberania estatal la cooperacion internacional, los ODS y los acuerdos
multilaterales tratan de articular estos niveles en concreto, el ODS 10 de
la Agenda 2030 pretende disminuir desigualdades a través de politicas
redistributivas, inclusion financiera y participacion social (ONU, 2015).

Pero su efectividad depende de la voluntad politica y la capacidad
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institucional de los Estados, muchas veces mermada por el

neoliberalismo.

Pero la inclusién social necesita también una dimension cultural,
simbolica. Nancy Fraser (2003) plantea articular tres principios de
justicia: redistribucion econdémica, reconocimiento cultural 'y
representacion politica. Sin redistribucidn, la inclusion es caridad; sin
reconocimiento, asimilacidon; sin representacion, ilegitimidad las
politicas inclusivas deben combinar, pues, igualdad material y respeto a
la diferencia en América Latina, la interculturalidad critica y los
derechos colectivos de pueblos indigenas y afrodescendientes son pasos

importantes en esa direccion.

La participacion ciudadana es fundamental para fortalecer la inclusion.
Cunill Grau (2016) senala que los mecanismos participativos
presupuestos participativos, cabildos, veedurias sociales refuerzan la
legitimidad democratica y convierten al ciudadano en sujeto politico la
inclusion no puede ser impuesta desde arriba; debe ser construida desde
abajo, con procesos participativos que reconozcan la agencia de los
excluidos solo asi puede surgir una ciudadania activa, capaz de
transformar las prioridades publicas y cuestionar las narrativas del

desarrollo.

Pero la retérica de la inclusion puede enmascarar nuevas formas de
exclusion cuando las politicas sociales se subordinan a criterios de
eficiencia o focalizacion, los destinatarios se transforman en datos y los
derechos en indicadores. Como alerta Dagnino (2004), el peligro es

despolitizar la ciudadania, transformdndola en consumidora de
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programas la inclusion no es integrar los pobres al mercado, sino

democratizar el poder.

En definitiva, las politicas de inclusion social y la ciudadania global son
dos caras de un mismo reto: construir una sociedad donde la dignidad
humana sea el criterio la inclusiéon implica redistribuir recursos,
reconocer identidades, extender derechos mas alla de las fronteras hoy
la tarea no es s6lo disminuir la pobreza, sino lograr la igualdad en la

diferencia y fortalecer los vinculos para un futuro comun.
4.4 Migracion, movilidad y fronteras simbdlicas

La posmodernidad se caracteriza por la intensificacion de la movilidad
humana millones de personas se mueven anualmente por motivos
economicos, politicos, ambientales o bélicos, redefiniendo las
categorias clésicas de ciudadania, territorio y pertenencia pero esta
intensificacion de la movilidad va de la mano con la multiplicacion de
fronteras materiales y simbolicas como alerta Zygmunt Bauman (2016),
vivimos en la “era de los muros”, en la que la mundializacion del capital
convive con la limitacién a la movilidad humana. La movilidad, otrora
simbolo de libertad, se transforma en privilegio diferenciado y, no pocas

veces, en exclusion.

La migracion dejo de ser un fendmeno periférico para convertirse en una
caracteristica estructural del capitalismo global para Castles, de Haas y
Miller (2014), la migracion laboral internacional es una respuesta a la
necesidad de mano de obra flexible y barata en el Norte, a la vez que
expulsa poblacion del Sur global por medio de politicas de ajuste,

desigualdad y conflicto las cadenas globales de valor crean cadenas
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globales de migracion: trabajadoras domeésticas filipinas en Dubai,
jornaleros centroamericanos en Estados Unidos, migrantes africanos en
Europa detras de todo movimiento humano estd la geografia desigual

del capitalismo.

Seglin Saskia Sassen (2010) argumenta que las migraciones actuales no
se entienden solo como una busqueda de oportunidades, sino como
expulsiones generadas por la globalizacion econdémica el despojo
territorial, la financiarizacion de la vivienda y los megaproyectos
extractivistas provocan desplazamientos forzados no reconocidos las
personas no emigran, son expulsadas por un sistema que hace que la
vida sea superflua asi, la migracion no es so6lo un hecho social, sino un

sintoma de la crisis estructural de la modernidad mundial.

Las fronteras no solo no han desaparecido, sino que se han multiplicado.
Como sefala Etienne Balibar (2002), estas “fronteras globales” ya no
coinciden con las fronteras geograficas de los Estados, sino que mas bien
atraviesan aeropuertos, centros de detencion, algoritmos de vigilancia y
politicas migratorias extraterritoriales la frontera es hoy un aparato
selectivo movil: clasifica, filtra, jerarquiza los cuerpos en funcion de la
nacionalidad, el color, el género o la clase asi, las fronteras simbolicas
establecen quién estd incluido en el mundo de los derechos y quién

queda excluido de la humanidad reconocida.

Como ya veremos, Mbembe (2016) lleva esta interpretacion un paso
mas alla con el concepto de necropolitica, es decir, la administracion
diferenciada de la vida y la muerte en las pateras del Mediterraneo o en

las fronteras de América mueren miles de personas que intentan alcanzar
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la esperanza de una vida mejor estas muertes no son errores, son el
producto de un sistema mundial que elige quién vive y quién muere en
nombre de la seguridad las fronteras devienen lugares de descarte, de

vida migrante desechable.

La movilidad también es simbodlica pero no todas las movilidades
suponen desplazamiento fisico: hay movilidades virtuales educativas,
culturales, informativas que permiten a determinados colectivos
participar en redes globales sin moverse como afirma Urry (2007), la
movilidad es un capital social: poder viajar, comunicar o conectarse es
poder de este modo, la desigualdad no se define solo en términos de
ingreso, sino de capacidad de transitar en un mundo conectado los
migrantes pobres y los refugiados son la contradiccion de la
globalizacion: un mundo abierto a las mercancias, pero cerrado a las

personas.

En Latinoamérica la movilidad se convierte en un fenomeno complejo
la zona articula emigraciones historicas (hacia Estados Unidos o Europa)
con nuevos flujos intrarregionales la crisis venezolana, los
desplazamientos centroamericanos y la migracion andina hacia Chile o
Argentina son ejemplos de una movilidad precaria, violenta y en busca
de estabilidad (OIM, 2023). Pero, al mismo tiempo, los Estados
receptores oscilan entre politicas inclusivas y retoricas xenodfobas,
demostrando que la ciudadania sigue siendo un privilegio territorial y

no un derecho universal.

Las fronteras simbolicas también funcionan dentro de las sociedades de

destino los aportes de Lamont y Molnar (2002) las conceptualizan como

85



los criterios sociales, culturales y morales que separan a los "nosotros"
de los "otros" el racismo, el clasismo y la criminalizacién del migrante
refuerzan jerarquias invisibles que mantienen la cohesion nacional a
expensas de la exclusion los medios y la politica populista crean al
extranjero como amenaza, desviando la mirada de las desigualdades
estructurales asi, la figura del migrante excluido sirve a una funcion

ideologica: preservar la ficcion de orden ante la incertidumbre global.

Pero la migracion también crea nuevas comunidades y nuevas formas
de resistencia las didsporas forman redes transnacionales de solidaridad,
intercambio cultural y apoyo mutuo la ciudadania transnacional (Levitt
&Schiller, 2004) se refiere a la manera en que los migrantes ejercen
derechos, sostienen vinculos y forjan identidades en diversos lugares
esta doble pertenencia cuestiona la nocion de ciudadania unica y abre la
puerta a una ciudadania mas flexible e inclusiva en las migraciones

actuales se mueve la agencia colectiva.

La sociologia de la migracién nos dice que el problema no es la
movilidad, sino los bordes del reconocimiento ello implica transitar de
politicas de control a politicas de cuidado, de narrativas de seguridad a
narrativas de hospitalidad. Como dice Derrida (1997), la verdadera
hospitalidad no es tolerar al otro, sino transformar la propia casa la
posmodernidad, si quiere ser mundial, debe aprender a vivir la

diferencia sin excluirla.

La migracion muestra la contradiccion del mundo actual: un mundo que
habla de apertura, pero que cierra las puertas las fronteras, fisicas o

invisibles, son el reflejo de nuestras desigualdades para superarlas es
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necesario refundar la ciudadania, el territorio y la humanidad desde una
¢tica de interdependencia y reciprocidad solo reconociendo la movilidad
como un derecho y no como una amenaza podremos construir una

globalizacién con rostro humano.
4.5 Justicia social, redistribucion y reconocimiento

Hoy en dia la justicia social es un tema mas complejo que nunca la
mundializaciéon economica, la revolucion digital, las nuevas
desigualdades culturales han hecho estallar los marcos tradicionales de
la redistribucion econdmica la justicia ya no puede ser solo una cuestion
de recursos materiales, sino también de reconocimiento y representacion
para Nancy Fraser (2003), las injusticias actuales son tridimensionales:
injusticias economicas, simbdlicas y politicas entonces, la justicia debe
de articular tres dimensiones inseparables: redistribucion,

reconocimiento y participacion.

La tradicion liberal, desde John Rawls (1971), penso la justicia como
equidad su teoria proponia que las desigualdades solo se justifican si
favorecen a los mas desfavorecidos este modelo marco la politica social
del siglo XX, pero hoy es insuficiente las desigualdades actuales no son
so6lo materiales (una distribucion desigual de bienes), sino también
culturales (una infravaloracién de ciertos grupos: mujeres, pueblos
originarios, migrantes, minorias sexuales) y la injusticia aqui es tanto

econdmica como identitaria.

Los aportes de Fraser (1997) ya cuestion6 el modelo redistributivo,
argumentando que las luchas por el reconocimiento no son una cuestion

de autoestima individual, como planteaba Axel Honneth (1995), sino
87



que involucran estructuras institucionales que definen quién es
considerado un sujeto de pleno derecho. Reconocer es, pues, redistribuir
poder simbdlico las politicas de reconocimiento tienen que cambiar las
normas culturales que sostienen la subordinacion, no sélo glorificar la
diferencia sin redistribucion material, el reconocimiento puede

convertirse en una manera de inclusion simbdlica sin justicia.

Para Pierre Bourdieu (1998) la explica sociologicamente, mostrando
como la desigualdad se reproduce a través del capital simbolico y
cultural la escuela, los medios y el lenguaje consagran jerarquias
invisibles que normalizan las diferencias de clase el mérito la justicia
meritocratica es una manera de capital hereditario en la modernidad
tardia, esta logica se intensifica: el acceso al conocimiento, a la
conectividad digital y a la educacion superior define la posicion social
la justicia, entonces, implica desmantelar los mecanismos de

reproduccion simbolica de la dominacion.

La justicia se vuelve ain mas complicada cuando se considera a escala
global para Thomas Pogge (2002) sefiala que el orden global es causante
de la pobreza, a través de mecanismos econdmicos injustos: tratados
comerciales injustos, deuda externa y politicas de ajuste estructural la
justicia global requiere, entonces, responsabilidad compartida por las
acciones transnacionales. Pero la redistribucion no puede quedar
circunscrita a los Estados-nacion; requiere una gobernanza mundial mas
justa que controle el capital financiero, la fiscalidad global y la

proteccion del medio ambiente.
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La justicia ecoldgica abre un nuevo campo de la justicia como sefialan
Ulrich Beck (2004) y Bruno Latour (2017), los riesgos ambientales y
tecnoldgicos se distribuyen de manera desigual entre las poblaciones los
paises pobres, que menos contribuyen al cambio climdtico, son los mas
afectados y ahi aparece la justicia climatica, mezclando redistribucion
entre generaciones y responsabilidad planetaria y la justicia social, en
este sentido, pasa por replantear la relacion entre humanidad y

naturaleza, pues el bienestar humano depende del equilibrio ecolégico.7

Las politicas publicas actuales intentan integrar esta perspectiva
holistica las politicas de accion afirmativa, las cuotas de género, el
reconocimiento de derechos indigenas y los mecanismos de
participacion ciudadana intentan nivelar el campo de juego pero, como
advierte Fraser (2008), la institucionalizacion del reconocimiento puede
convertirse en un "neoliberalismo progresista": se celebra la diferencia
sin alterar la desigualdad econdémica la justicia verdadera implica un
enfoque interseccional que integre la clase, el género, la raza y el

territorio en un mismo marco redistributivo y representativo.

Desde América Latina, autores como Enrique Dussel (1998) y
Boaventura de Sousa Santos (2010) proponen una justicia desde el Sur,
que considere las experiencias histéricas de colonialismo y exclusion
para Dussel, la justicia no es ajena a la ética de la liberacion: reconocer
al otro como sujeto de dignidad y no como objeto de politicas. Santos,
a su vez, plantea una "sociologia de las ausencias" que haga visible los
conocimientos, practicas y comunidades que el capitalismo global
invisibiliza la redistribucidn necesita reconocimiento epistémico:

valorar otras formas de conocer y vivir.
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La justicia social en la tardomodernidad requiere, pues, un nuevo
paradigma ya no es suficiente con enmendar desigualdades materiales;
hay que cambiar las estructuras culturales que las justifican y las
instituciones politicas que las perpetiian redistribuir sin reconocer es
caridad; reconocer sin redistribuir es simbolismo vacio la justicia se
hace realidad cuando estos dos caminos se encuentran en un horizonte

democratico de participacion y corresponsabilidad.

La justicia social hoy dia ha de ser un proyecto pluridimensional que
integre justicia econdmica, justicia del reconocimiento y justicia
participativa en el mundo global, redistribucion sin reconocimiento crea
resentimiento, y reconocimiento sin redistribucion mantiene la
desigualdad solo el equilibrio entre los dos puede mantener una
ciudadania inclusiva la justicia no es un fin institucional, sino una
practica social que se reitera cada dia en la lucha por la dignidad y la

igualdad.

“La justicia global del siglo XXI solo sera posible si redistribucion,
reconocimiento y sostenibilidad convergen en un mismo horizonte ético

que reconcilie igualdad, dignidad y diversidad planetaria”
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CAPITULO V:
5  AMERICA LATINA ANTE LA MODERNIDAD TARDIA

“Ameérica Latina enfrenta la modernidad tardia entre herencias
coloniales y horizontes de emancipacion, buscando reconfigurar su
destino desde la diversidad, la justicia social y la sostenibilidad del vivir

colectivo”
5.1 Colonialidad, desarrollo y dependencia revisados

La posmodernidad latinoamericana no puede pensarse sin reconocer la
continuidad de estructuras historicas de poder que se originan en la
conquista y la colonia mas que una ruptura, la globalizacion actual ha
reconfigurado las relaciones de dependencia bajo nuevos términos:
“competitividad”, “innovacion”, “integraciéon global” como alerta
Anibal Quijano (2000), la colonialidad del poder continuia estructurando
el sistema-mundo en jerarquias raciales, epistémicas y econdmicas que
subordinan al Sur global en el orden capitalista la modernidad, asi, no
€s un proceso universal, sino una narrativa eurocéntrica que fuerza su

temporalidad, sus valores y su racionalidad como la medida del progreso.

En el siglo XX América Latina tratd de superar esa dependencia con
proyectos de  industrializacion,  nacionalismo  econdmico,
modernizacion estatal la teoria de la dependencia, elaborada por autores
como Raul Prebisch, Theotonio dos Santos o Fernando Henrique
Cardoso, puso en entredicho las promesas de desarrollo lineal que
proponian las potencias del Norte segin estos planteamientos, la

economia mundial se organiza en un sistema centro-periferia, en el que
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el desarrollo del centro se beneficia del subdesarrollo de la periferia las
relaciones de intercambio desigual, la concentracion tecnoldgica y la
dependencia financiera reproducen la asimetria mundial (Prebisch, 1950;
Dos Santos, 1970). De este modo, el desarrollo no era un objetivo a

lograr, sino un mecanismo de control estructural.

Pero la modernidad tardia la transforma sin eliminarla la apertura
neoliberal de los afios ochenta y noventa prometi6 integrar a América
Latina en la globalizacion a través de reformas estructurales,
privatizaciones y liberalizacion comercial pero, como indica Eduardo
Gudynas (2011), esta integracion sirvio al capital transnacional, no al
desarrollo regional la dependencia ya no se manifiesta unicamente en la
exportacion de materias primas, sino también en la subordinacion
tecnologica, la dependencia financiera y la apropiacion del
conocimiento la colonialidad econémica se disfraza de interdependencia

global.

La colonialidad del saber, planteada por Walter Mignolo (2003), termina
de develar la critica, mostrando coémo la produccidon de conocimiento
continia siendo hegemonizada por paradigmas eurocéntricos las
ciencias sociales latinoamericanas siempre han estado subordinadas a
teorias extranjeras que explican la region con categorias ajenas de ahi la
urgencia de una epistemologia del Sur (Santos, 2010) que reivindique
los conocimientos locales, indigenas, populares como formas validas de
conocimiento en ese horizonte, descolonizar no es so6lo econéomico o

politico, sino epistémico: pensar desde el Sur, no sobre el Sur.
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La idea de desarrollo, tan nuclear para la modernidad clasica, también
esta en crisis para Arturo Escobar (1995), el discurso del desarrollo ha
sido una tecnologia de poder que establece qué sociedades son
"atrasadas" y cuales son "avanzadas" con indicadores, planes y agencias
internacionales, el desarrollo promovié un modelo tinico de progreso: el
crecimiento econdmico y la racionalidad occidental en la
contemporaneidad, esta l6gica contintia operando bajo el discurso de la
sostenibilidad y la innovacidn, pero mantiene su naturaleza disciplinar
el reto es crear otras formas de desarrollo que respeten la diversidad

cultural, la autonomia comunitaria, el equilibrio ecoldgico.

Los debates actuales acerca de postdesarrollo y Buen Vivir (Sumak
Kawsay) son maneras de pensar el horizonte civilizatorio desde América
Latina basado en cosmovisiones andinas y amazodnicas, el Buen Vivir
plantea una ética de armonia entre sociedad y naturaleza, en la que el
bienestar se mide en términos de armonia colectiva y no de acumulacion
material (Acosta, 2012). Este paradigma supera la dicotomia
modernidad-tradicion y revaloriza practicas comunitarias ancestrales
como formas alternativas al individualismo neoliberal con tensiones
entre discurso y practica, el Buen Vivir se ha instalado en las
constituciones de Ecuador (2008) y Bolivia (2009), abriendo la puerta a

una modernidad plural.

En la contemporaneidad, las relaciones de dependencia se reescriben
también en clave extractivista. Maristella Svampa (2019) caracteriza la
expansion del neoextractivismo como la nueva cara del desarrollo
dependiente: economias exportadoras de recursos naturales bajo control

corporativo y legitimadas por Estados rentistas este modelo replica la
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subordinacidn tecnoldgica y ambiental, agudizando la vulnerabilidad
social y ecoldgica América Latina aun se debate entre ‘“crecer o
conservar”’, lo que demuestra la hegemonia de una racionalidad

productivista insustentable.

Pero también es espacio de resistencias y alternativas movimientos
indigenas, campesinos, feministas, ecologistas han promovido practicas
autogestionadas, de economia solidaria, de educacion intercultural estas
propuestas problematizan la nocidén de una sola modernidad y abogan
por la pluriversalidad (Escobar, 2018): un mundo con muchas maneras
de estar en el mundo en este sentido, la critica decolonial no niega la

modernidad, sino que la reinterpreta desde sus margenes.

En caso America Latina se enfrenta a la modernidad tardia con una doble
actitud: se integra a la mundializacion, pero desde la periferia; asume la
racionalidad moderna, pero la subvierte con practicas decoloniales. La
lectura critica de colonialidad, desarrollo y dependencia nos muestra que
el futuro no pasa por mimetizar los modelos del Norte, sino por
reinventar el camino hacia una modernidad plural, sustentable y
solidaria. La liberacion latinoamericana del siglo XXI no sera solo

econdmica, sino también epistémica, ecologica, cultural.
5.2 Estados débiles y ciudadanias fragmentadas

La modernidad tardia latinoamericana se define por la coexistencia de
democracias formales y Estados débiles, incapaces de asegurar derechos
universales, y ciudadanias fragmentadas por la desigualdad, la
informalidad y la desconfianza institucional. A diferencia de las

democracias consolidadas del Norte, los paises latinoamericanos
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siempre han oscilado entre expansion de derechos y debilidad
administrativa. Esta contradiccion estructural restringe su capacidad de
gobernar en un mundo globalizado, en el que el poder econémico se
desplaza hacia actores transnacionales y el Estado pierde autonomia

frente a los mercados.

Para Guillermo O’Donnell (1993) llamo6 a esto "democracia delegativa"
para referirse a democracias donde el voto legitima gobiernos fuertes
pero con instituciones débiles en dichos sistemas la ciudadania solo
participa en las elecciones y el control politico se diluye el Estado no
llega a desarrollar una burocracia profesional ni a establecer un Estado
de derecho la democracia existe en apariencia, pero no en la realidad asi,
las promesas de inclusion, igualdad y ciudadania se desintegran en la

realidad cotidiana.

La debilidad estatal no es falta de poder, sino su apropiaciéon por
intereses privados la corrupcion, la partidizacion y la criminalizacion
son manifestaciones de una gobernanza pervertida, en la que
instituciones formales coexisten con estructuras informales de poder.
Para Manuel Garreton (2012), América Latina vive una “crisis de
estatalidad”, donde el Estado no desaparece, pero se convierte en un
conjunto de agencias con capacidades diferenciadas en algunas partes
reina; en otras, deja el poder en manos de poderes econdmicos,
religiosos o criminales esta desigualdad institucional refleja la

segmentacion social.

Por lo tanto, socialmente, la ciudadania estd atravesada por la

informalidad laboral y la precariedad de los servicios publicos. Como
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alertaba Robert Castel (2004), la exclusion social no es sélo pobreza
extrema, sino debilitamiento de los “soportes de integracion”: trabajo,
proteccion social, escuela, seguridad en América Latina, mas de la mitad
de la fuerza laboral es informal (OIT, 2023), lo que implica que millones
de personas trabajan sin derechos laborales ni seguridad social esta
situacion deteriora la ciudadania social y amplia la distancia entre los

“incluidos” formales y los “informales” invisibles.

La segmentaciéon urbana también se manifiesta territorialmente las
metropolis latinoamericanas resumen los contrastes de la modernidad
tardia: barrios cerrados y villas miseria, alta tecnologia y falta de
servicios basicos. Como Teresa Caldeira (2000) las nombra, "ciudades
de muros", en las que el miedo y la desigualdad generan enclaves de
seguridad para algunos y de exclusién para otros la ciudadania se
privatiza: la seguridad, la salud o la educacién quedan supeditadas al
nivel de renta la promesa de derechos universales es sustituida por la

logica del mercado.

Politicamente, la ciudadania estd atravesada por una doble dinamica de
apatia y movilizacion fragmentada por un lado, el desencanto hacia la
politica institucional crea desconfianza y abstencion por el otro, surgen
movimientos sociales, feministas, indigenas, ecologistas, juveniles, con
reivindicaciones particulares, pero sin articulacion nacional para
Evelina Dagnino (2004) lo llama "ciudadania disputada": un campo en
el que diversos actores luchan por definir la democracia esta diversidad
puede enriquecer la vida politica, pero también muestra la ausencia de

un proyecto comun que articule las reivindicaciones sociales.
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La fragilidad estatal se profundiza con la mundializacion neoliberal las
reformas de los afios noventa disminuyeron su rol regulador,
entregandolo al mercado y a organismos internacionales. Como ya
advirtiera David Harvey (2007), el Estado neoliberal no se retira, sino
que se redefine para asegurar la acumulacion de capital en América
Latina, esta transformacion gener6 una paradoja: Estados mas pequenios,
pero con aparatos coercitivos mas poderosos la seguridad y el control
sustituyeron al bienestar como fin de la accion estatal. La ciudadania no

se amplia, se securitiza.

Pero a la par de esta vulnerabilidad surgen procesos de recomposicion
estatal y ciudadana ejemplos como los presupuestos participativos en
Brasil, la descentralizacion en Colombia o los gobiernos locales en
Ecuador y Bolivia demuestran que se puede crear capacidades publicas
desde el territorio la participacion ciudadana, la planificacion territorial
y la transparencia han logrado recuperar parte de la legitimidad perdida
como advierte Boaventura de Sousa Santos (2006), la democratizacion
del Estado necesita una "doble via": reformar las instituciones desde

dentro y fortalecer el poder ciudadano desde abajo.

Las ciudadanias segmentadas latinoamericanas son un reflejo de la
heterogeneidad de la region: modernidad y arcaismo, inclusion parcial
y exclusion permanente. "Lo que queda por hacer es construir una
ciudadania plena que integre derechos civiles, politicos, sociales y
culturales". 'Y eso requiere politicas publicas universales, sistemas
tributarios progresivos, mecanismos de participacion real la edificacion
del Estado en la modernidad tardia no puede reducirse a la eficiencia

administrativa; tiene que ver con justicia, igualdad y confianza.
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En el caso de América Latina tiene el reto de resolver la paradoja de
Estados democraticos en apariencia pero débiles en la practica la
posmodernidad deja al descubierto la incapacidad del Estado-nacion
para generar bienestar en un mundo globalizado pero también abre la
puerta a reinventar la ciudadania desde la solidaridad y la participacion
un Estado fuerte no es el que acapara poder, sino el que reparte poder; y
una ciudadania fuerte no es la que vota cada cuatro afios, sino la que

cogobierna cada dia la democracia.
5.3 Epistemologias del Sur y alternativas al eurocentrismo

El pensamiento critico latinoamericano ha insistido en que no existe
modernidad sin colonialidad la expansion europea, desde el siglo XVI,
no solo impuso un orden politico y econdémico global, sino también una
jerarquia del conocimiento la modernidad eurocéntrica universalizo sus
propios criterios de verdad, razén y progreso, deslegitimando otras
formas de saber frente a este legado, las Epistemologias del Sur,
formuladas principalmente por Boaventura de Sousa Santos (2010),
emergen como un proyecto politico y epistémico que busca recuperar
los conocimientos, practicas y experiencias historicamente silenciadas

por la colonialidad del poder.

Los aportes Anibal Quijano (2000) plante6 que la colonialidad del
poder se basa en una clasificacion racial del mundo que estructura no
solo la economia y la politica, sino también la produccion del
conocimiento el eurocentrismo impuso una vision unilineal de la historia
del “atraso” al “progreso” que ubicé a Europa como el modelo

civilizatorio universal y al resto del mundo como su periferia esta matriz
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colonial persiste en las ciencias sociales contemporaneas, que suelen
reproducir categorias analiticas importadas sin atender a las realidades
historicas y culturales locales la descolonizacion, por tanto, no se reduce

a un proceso politico, sino que implica descolonizar el saber.

Las Epistemologias del Sur cuestionan la “monocultura del
conocimiento cientifico” (Santos, 2010) y proponen una ecologia de
saberes donde la ciencia occidental coexista con otras formas de
conocimiento: indigenas, afrodescendientes, campesinas, populares o
feministas esta ecologia no pretende sustituir la ciencia moderna, sino
democratizar la produccion del conocimiento, reconociendo que toda
epistemologia estd situada en un contexto historico, cultural y
lingtiistico la idea de “pluriverso” (Escobar, 2018) sintetiza esta
aspiracion: un mundo donde quepan muchos mundos, sin una unica

forma legitima de racionalidad.

Para Walter Mignolo (2011) amplia esta perspectiva con el concepto de
“desobediencia epistémica”, entendido como el acto de pensar desde los
margenes y contra la autoridad del canon occidental desobedecer
epistemologicamente significa rechazar la pretension universal de la
modernidad y abrir espacio para otras genealogias del saber el
conocimiento no debe medirse por su proximidad a Europa, sino por su
capacidad de responder a los problemas de la vida concreta en el Sur
global en este sentido, la Epistemologia del Sur es también una
epistemologia del compromiso: conocimiento al servicio de la justicia

social y cognitiva.
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El feminismo decolonial latinoamericano ha sido uno de los aportes mas
potentes a esta reconfiguracion del saber autoras como Maria Lugones
(2008) y Ochy Curiel (2014) sostienen que la colonialidad del poder es
también una colonialidad del género, donde la racionalidad patriarcal
occidental impuso un sistema de dominacion que racializé los cuerpos
y subordiné a las mujeres no europeas las Epistemologias del Sur, desde
esta mirada, deben ser interseccionales y reconocer las multiples
opresiones que configuran la experiencia del Sur: colonial, racial, sexual
y econodmica la descolonizacion del conocimiento no puede hacerse sin

la despatriarcalizacion de las estructuras académicas y sociales.

Otro componente clave es la recuperacion de las cosmovisiones
indigenas y afrodescendientes como fuentes de pensamiento filosofico
y politico la nocién andina del ayllu, el Buen Vivir o el Ubuntu africano
expresan concepciones relacionales del mundo donde la comunidad, la
naturaleza y la espiritualidad estan entrelazadas estas tradiciones
desafian la ontologia dualista moderna que separa naturaleza y cultura,
cuerpo y mente, sujeto y objeto y proponen un paradigma de
interdependencia en palabras de Enrique Leff (2004), se trata de una
“racionalidad ambiental” que reconoce los limites ecoldgicos del

crecimiento y la necesidad de armonia entre seres humanos y planeta.

En el terreno académico, las Epistemologias del Sur demandan una
reforma del conocimiento los conceptos de Santos (2014) propone
transformar las universidades en espacios pluriepistémicos, donde el
didlogo intercultural sea principio organizador esto implica cuestionar
los criterios de excelencia cientifica, la hegemonia del inglés y las

métricas globales de productividad que reproducen jerarquias coloniales
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las universidades latinoamericanas deben repensar su papel no como
reproductoras del conocimiento global dominante, sino como
generadoras de saberes contextualizados y comprometidos con las

luchas sociales.

La disputa epistémica es también una disputa politica la hegemonia del
conocimiento occidental esta estrechamente ligada al poder economico
y geopolitico del Norte global en la era de la modernidad tardia, el
control de los datos, los algoritmos y las tecnologias reproduce una
nueva forma de colonialismo: la colonialidad digital (Couldry & Mejias,
2019). Las grandes corporaciones tecnoldgicas del Norte extraen
informacion de los usuarios del Sur y la convierten en capital cognitivo
la descolonizacion del saber, en este contexto, exige soberania

tecnoldgica, acceso abierto y alfabetizacion digital critica.

Las Epistemologias del Sur no constituyen un rechazo a la modernidad,
sino una reapropiacion critica de ella buscan abrir horizontes plurales
para pensar el mundo desde las experiencias y conocimientos negados
por la colonialidad su apuesta es ética y politica: construir un saber
situado, dialogante y emancipador que reconozca la diversidad de las
racionalidades humanas frente al eurocentrismo, proponen un
universalismo plural y horizontal en la modernidad tardia, el Sur deja de
ser objeto de estudio para convertirse en sujeto de conocimiento y

transformacion.
5.4 Politicas publicas para la cohesion social y democratica

América Latina hoy tiene el doble desafio de disminuir la desigualdad

estructural y restaurar la confianza en las instituciones democraticas las
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politicas publicas, como mediadoras entre Estado y sociedad, se vuelven
relevantes para lograr la cohesion social y fortalecer la legitimidad del
orden democratico pero esta labor se lleva a cabo en un contexto de
Estados débiles, economias desiguales y ciudadanias fragmentadas el
desafio no es solo como disefiar politicas eficaces, sino como

transformarlas en herramientas de inclusion, participacion y justicia.

La cohesion social no es solo estabilidad econdmica o menos pobreza,
sino integraciéon simbdlica y reconocimiento reciproco para Danilo
Martuccelli (2007), la cohesion no se logra a través del consenso, sino a
través del reconocimiento de la diferencia en un marco de derechos.
América Latina, con su pasado colonial y sus desigualdades histéricas,
requiere politicas redistributivas materiales, pero también de inclusion

cultural y politica es decir, unir sin uniformar.

Desde la mirada de la gobernanza democratica, Luis Aguilar Villanueva
(2013) propone que las politicas publicas se guien bajo tres principios:
transparencia, participacion y corresponsabilidad la transparencia da
control ciudadano al poder; la participacion lo democratiza; la
corresponsabilidad hace a la sociedad civil cogestora de lo publico en
esta concepcion, las politicas ya no son actos técnicos, sino procesos
deliberativos en los que el Estado articula redes de actores publicos,

privados y comunitarios para trabajar por el bien comun.

Pero los Estados latinoamericanos tienen dificultades para llevar estos
principios a la préctica la fragilidad institucional, la corrupcion y la
burocratizaciéon comprometen la efectividad y legitimidad de las

politicas. Como alerta Merino (2013), muchas politicas publicas en la
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region son reactivas, fragmentadas y poco articuladas el resultado es una
parcelacion programatica que reproduce la desigualdad territorial y
social la cohesion democratica necesita politicas integrales, de largo
plazo y evaluables, mas alla del asistencialismo y el cortoplacismo

electoral.

Los afios 2000 dejaron lecciones los programas de transferencias
condicionadas, las politicas de inclusion educativa y las estrategias de
desarrollo local hicieron progresos en la reduccion de la pobreza, pero
también mostraron limites estructurales al hacer énfasis en la
focalizacion, muchas politicas profundizaron la segmentacion social y
la dependencia estatal como sefialan Cecchini y Martinez (2011), la
clave es avanzar del abordaje compensatorio al universalista,
fortaleciendo los sistemas publicos de salud, educacién y proteccion

social como derechos de ciudadania y cohesion.

La posmodernidad también abre nuevas preguntas para las politicas: la
digitalizacidn, la crisis climatica, la polarizacion politica las tecnologias
de la informacién pueden abrir espacios de transparencia y participacion
ciudadana, pero también profundizar desigualdades y consolidar
poderes tecnocraticos la administracion publica debe evolucionar en un
mundo permanentemente conectado, donde la informacion y los datos
son un activo estratégico para Castells (2009), gobernar en red significa
transformar la logica jerarquica del Estado en una gobernanza
colaborativa, fundada en la confianza, la comunicacion y el aprendizaje

institucional.
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La cohesion democratica también requiere la capacidad estatal para
disminuir la violencia y fortalecer la justicia en el caso América Latina
alberga algunas de las tasas de homicidios mas elevadas del mundo, lo
que socava la confianza ciudadana y erosiona el tejido social (PNUD,
2021). La seguridad ya no debe pensarse como control policial, sino
como politica integral de derechos humanos. La seguridad ciudadana
democratica propuesta por el PNUD y asumida por gobiernos
progresistas combina prevencidon, inclusion y justicia social.

Cohesionar es asegurar el derecho a vivir sin temor.

Las politicas publicas de cohesion deben, ademas, integrar la diversidad
cultural como eje vertebrador el territorio es multicultural y
plurinacional, por lo que las politicas deben reconocer las diversas
formas de organizacion, conocimiento y vida que existen en el territorio
la interculturalidad critica (Walsh, 2009) propone que la inclusiéon no es
asimilacion, sino conversacion horizontal entre proyectos civilizatorios
la democracia se fortalece cuando el Estado aprende a escuchar,

reconocer y cogobernar con los pueblos.

A nivel regional, la cooperacion latinoamericana puede ser clave.
Organismos como la CEPAL, UNASUR o CELAC han promovido
agendas integradas de politicas sociales por la igualdad, la sostenibilidad
y la participacion, pero las crisis politicas y la regionalizaciéon han
socavado estos esfuerzos como alerta Boron (2015), la construccion de
cohesion social necesita voluntad politica, soberania institucional, no
solo marcos legales las politicas tienen que enmarcarse en un proyecto
de desarrollo endogeno y solidario, que pueda hacerle frente al capital

mundial.
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Las politicas publicas de cohesion social y democratica son el
instrumento de un nuevo pacto entre Estado y sociedad su éxito no esta
en la técnica o la eficiencia, sino en la ética y la participacion.
Cohesionar es reconocer, redistribuir, conversar en América Latina, con
sus desigualdades y desconfianzas, la cohesion democratica no es un
dato, sino un trabajo constante: el arte politico de vivir juntos en la

diferencia y construir sobre ella la justicia social.
5.5 Hacia una modernidad latinoamericana plural y sostenible

La posmodernidad abre un espacio para pensar el destino de América
Latina en el siglo XXI tras siglos de dependencia econdmica,
colonialidad cultural y sometimiento epistémico, el area tiene la tarea de
pensar su propia modernidad, una que no sea copia del modelo
occidental, sino que parta de su historia, su diferencia y sus propias
maneras de estar en el mundo esto no significa negarse a la modernidad,
sino resignificarla desde el Sur, integrando justicia social, sostenibilidad

ecoldgica y pluralismo cultural en un nuevo proyecto civilizatorio.

Como alertd Anibal Quijano (2000), la modernidad eurocéntrica no es
una etapa universal de desarrollo, sino un sistema historico de poder, de
colonialidad del poder la modernidad latinoamericana debe liberarse de
esa matriz, reivindicando la posibilidad de un desarrollo no imitativo del
Norte. Boaventura de Sousa Santos (2010) plantea el horizonte de
modernidades diversas, donde cada sociedad puede crear su propio
balance entre conocimiento, naturaleza y convivencia este pluralismo

epistémico es el fundamento de una modernidad intercultural y
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ecologica, abierta a la diferencia de mundos y conocimientos que la

habitan.

El desafio consiste en combinar progreso econdémico y justicia
ambiental. América Latina, una de las areas con mayor biodiversidad
del mundo, sufre el impacto del extractivismo y el cambio climético.
Maristella Svampa (2019) lo conceptualiza como el "consenso de los
commodities": la promesa de desarrollo a través de la exportacion de
recursos naturales. "Romper con esta dependencia pasa por avanzar
hacia modelos productivos sostenibles, que integren la innovacién
tecnologica con el respeto a los ecosistemas" la modernidad
latinoamericana del siglo XXI tiene que ser posextractivista; la

economia debe subordinarse a la vida y no al contrario.

La sostenibilidad no es solo ambiental, sino también social y cultural.
Como indica Enrique Leff (2004), el pensamiento ambiental
latinoamericano propone una “racionalidad ambiental” que articula
naturaleza, cultura y economia ello implica abandonar la logica del
crecimiento infinito y abrazar un modelo de suficiencia y justicia la
sostenibilidad es inseparable de la redistribucion: sin justicia social no
puede haber equilibrio ecoldgico en ese marco, el Buen Vivir o Sumak
Kawsay, constitucionalizado en Ecuador y Bolivia, es un referente para
pensar el desarrollo desde la reciprocidad, la comunidad y el respeto a

la naturaleza (Acosta, 2012).

Pero la modernidad plural necesita también democracias profundas,
deliberativas la zona no lograra transformaciones ecoldgicas y sociales

sin fortalecer la participacion ciudadana, la transparencia institucional y
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el control del poder econémico como ya recordaba Habermas (1998), la
legitimidad democratica no emana de la eficiencia, sino del debate
publico la democracia en América Latina se reinventa cuando incluye
las voces de los pueblos originarios, feministas, juveniles,
afrodescendientes estas batallas expanden la agenda de lo politico y son

la piedra angular de la democracia intercultural.

El pluralismo cultural es otro rasgo de esta nueva modernidad. Como
sefala Catherine Walsh (2009), la interculturalidad no es tolerancia, sino
proyecto de transformacion estructural la cultura no es un adorno, es un
campo de poder la modernidad latinoamericana sera diversa o no sera,
en la medida en que reconozca la coexistencia de diversas racionalidades:
la cientifica y la ancestral, la urbana y la rural, la digital y la comunitaria
la educacidn, la comunicacion y la ciencia han de ser reorientadas hacia
un didlogo de saberes que estimule el pensamiento critico y la

coconstruccion de conocimientos.

Y ahi es donde las politicas ptblicas entran en juego necesitamos una
planificacion democratica del desarrollo, participativa, descentralizada
y sostenible. Iniciativas locales de economia solidaria, agroecologia,
autogestion comunitaria, transicion energética demuestran que podemos
construir otros modelos la cooperacion regional, a través de CELAC o
UNASUR, puede fortalecer la soberania tecnoldgica, impulsar la
integracion productiva y defender los bienes comunes frente a la

voracidad de los capitales globales.

La modernidad latinoamericana plural también es una revolucion

simbolica: descolonizar la imaginacion como propone Arturo Escobar

107



(2018), los pueblos del continente estan generando “mundos
relacionales” en los que el ser humano no esta separado de la tierra, el
tiempo o los otros esta perspectiva se opone al antropocentrismo de la
modernidad occidental y abre la puerta a un humanismo relacional,
donde el bienestar personal se entrelaza con el bienestar comun la
sostenibilidad, asi entendida, no es un objetivo técnico, sino una ética de

la interdependencia.

En América Latina estd en un momento crucial la posmodernidad, con
su crisis ecoldgica, desigualdades y uncertainty global, necesita nuevos
horizontes de sentido una modernidad latinoamericana diversa y
sustentable no se logra copiando modelos externos, sino potenciando la
riqueza de su propia diversidad, su historia y su creatividad social este
proyecto no es utopico, sino realista: responde a la necesidad de
sobrevivir y de convivir en un mundo dividido, América Latina tiene

algo que ensenar: la vida, no el mercado, es la medida de la modernidad.

“ La modernidad latinoamericana serd plural y solidaria o repetira su
dependencia: solo reconociendo sus saberes, pueblos y territorios
podra construir un futuro justo, ecologico y verdaderamente

democratico”
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